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Karari Veren Yargitay Dairesi : 1. Ceza Dairesi Mahkemesi : KAYSERI 1. Agir Ceza Tarihi : 04.04.2016
Sayisi : 130-91 Davaci : K.H.

[KiSI 1] : [KiSI 1] Katilan : [KATILAN 1] Saniklar : 1- [SANIK 1], 2- [KiSI 2], 3- [KiSI 3], 4- [SANIK 10], 5-
[SANIK 5], 6- [KiSI 4], 7- [KiSI 5], 8- [SANIK 2] Temyiz Edenler : Saniklar miidafileri Saniklar [SANIK 1],
[KiSI 2], [KiSI 3], [SANIK 10], [SANIK 5], [KiSI 4], [KiSI 5] ve [SANIK 2] hakkinda kasten yaralama sonucu
Olime neden olma sugundan acgilan kamu davasinda yapilan yargilama sonucunda, eylemlerin taksirle bir
kisinin 6limine neden olma sugunu olusturdugu kabul edilerek saniklarin TCK'nin 37/1, 23 ve 22/4.

maddeleri delaletiyle ayni Kanun'un 85/1, 62, 50/1-a, 52/4 ve 63. maddeleri uyarinca 18.200'er TL adli
para cezasl ile cezalandiriimalarina, taksitlendirmeye ve mahsuba iliskin Kayseri 1. Adir Ceza
Mahkemesince verilen 18.11.2011 tarihli ve 285-391 sayili hikimlerin saniklar mudafileri tarafindan
temyiz edilmesi Uzerine dosyayi inceleyen Yargitay 1. Ceza Dairesince 23.12.2013 tarih ve 5673-8016
sayl ile; hukdmlerin verildigi durusmada hazir bulunan saniklardan [SANIK 10]'a son s&zinin
sorulmamasi suretiyle CMK'nin 216/3. maddesi aykiri davraniimasi nedeniyle bozulmasina karar
verilmigtir.

Bozmaya uyan Kayseri 1. A§ir Ceza Mahkemesince 12.02.2014 tarih ve 33-46 sayi ile;

saniklarin TCK'nin 37/1, 23 ve 22/4. maddeleri delaletiyle ayni Kanun'un 85/1, 62, 50/1-a, 52/4 ve 63.
maddeleri uyarinca 18.200'er TL adli para cezasi ile cezalandiriimalarina, taksitlendirmeye ve mahsuba
karar verilmis; bu htukimlerin de saniklar mudafilerince temyiz edilmesi Uzerine dosyayi inceleyen Yargitay
1. Ceza Dairesince 15.02.2016 tarih ve 1666-508 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa
hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

say! ile;

"...Olusa ve dosya kapsamina gére; polis memuru olan sanik [KiSI 6] ile [KiSI 48] gérevlileri olan saniklar
[SANIK 3], [SANIK 4], [SANIK 1], [SANIK 7], [SANIK 8], [SANIK 9] ve [SANIK 2]'nin, olay gini seyyar
sekilde kamyonunda karpuz satmakta olan maktul [KISI 1]'dan tezgahini toplamasini istedikleri, saniklar
ile maktul arasinda cikan tartisma sirasinda maktuliin saniklara hakaret ederek saniklarin Uzerine
yurimesi sirasinda gikan arbedede, saniklarin maktulli darbederek basit tibbi

mudahale ile giderilecek diizeyde yaraladiklari, saniklarin olay yerinden ayrilmasi sonrasinda maktulin
fenalasarak 6ldigu olayda; maktulden saniklara yonelen haksiz s6z ve davraniglar nedeniyle saniklar
hakkinda asgari dizeyde haksiz tahrik indirimi uygulanmasi gerektiginin dusunudlmemesi,"
isabetsizliginden bozulmasina karar verilmigtir.

Kayseri 1. Agir Ceza Mahkemesi ise 04.04.2016 tarih ve 130-91 sayi ile;

"...Taksirli suglarda tahrik hikdmlerinin uygulanmayacagi agiktir. Taksirli suglar meslekte gerekli dikkat ve
Ozeni gostermeme ve bu ylkimliliklere uymama sonucu ortaya cikan fiilleri cezalandirmaktadir.
Saniklarin maktule yonelik eyleminde kasit olmadigi ve kasten islenmedigi kabul edildigine gore, taksirle
gerceklesen olayda bu olayr maktulden kaynaklanan haksiz fiillerin sebebiyet verdigini kabul etmek



mumkun degildir. Tahrik hikUimlerinin varligi kabul edildiginde saniklarin eylemlerini kasten gergeklestigini
kabul etmek gerekmektedir.

Yargitayin yerlesmis ictihatlari da taksirli suglarda TCK'nin 29. maddesinde dizenlenen tahrik
hiakdmlerinin uygulanamayacagina iliskindir.

Yargitay 12. Ceza Dairesi 17.12.2014 tarih, 2014/2503-25903 E.-K. sayil; '...Taksirli suglarda uygulama
olanagi bulunmadidi gozetiimeksizin hakkinda taksirle 6ldirme sugundan mahkdmiyet karari verilen sanik
hakkinda TCK'nin 29. maddesi geregince haksiz tahrik hiikkiimlerinin uygulanmasi...", Yargitay 12. Ceza
Dairesi 24.05.2012 tarih, 2011/19173-13196 E.-K. sayili '...Haksiz tahrik nedeniyle indirim hikimlerini
dizenleyen 5237 sayilli TCK'nin 29. maddesinin yalnizca kasten islenen suglarda uygulanabilecegi
gOzetilmeden uygulanmasi..." seklindeki ilamlarinda, taksirli suglarda tahrik hukdmlerini uygulayan
mahkeme kararlarinin bozulmasina karar verilmistir.

Mahkememizce Yargitay uygulamalari, olayin olus sekli ve tim dosya kapsami birlikte
degerlendirildiginde; saniklarin eylemlerini taksirle 6lime sebebiyet verme sugu kapsaminda kaldigi, bu
suclarda tahrik hikimlerinin uygulanmasinin mimkin olmadidi degerlendirilmis ve mahkememizin énceki
kararinda israr edilmesine karar verilmistir." seklindeki gerekgeyle bozmaya direnerek 6nceki hikimler
gibi saniklar hakkinda haksiz tahrik hikmdnin uygulanmamasina karar vermistir.

Direnme kararina konu bu hikimlerin de saniklar midafileri tarafindan temyiz edilmesi Gzerine, Yargitay
Cumhuriyet Bagsavciliginin 09.06.2016 ve 166478 sayili "onama" istekli 2017/1-413-2021/315 Bu belge
5070 sayili Yasa hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

teblignamesi ile Yargitay [KiSI 82] Baskanligina gelen dosya, Ceza Genel Kurulunca 07.12.2016 tarih ve
998-741 sayi ile; 6763 sayili Kanun'un 38. maddesi ile 5320 sayili Kanun'a eklenen gegici 10. madde
uyarinca kararina direnilen Daireye gonderilmis, ayni madde uyarinca inceleme yapan Yargitay 1. Ceza
Dairesince 22.03.2017 tarih ve 213-919 sayi ile; direnme kararinin yerinde gérilmemesi Uzerine Yargitay
[KiSI 82] Bagkanhigina iade edilen dosya, Ceza Genel Kurulunca degerlendirimis ve agciklanan
gerekgelerle karara baglanmistir.

TURK MILLETI ADINA CEZA GENEL KURULU KARARI Ozel Daire ile Yerel Mahkeme arasinda olusan
ve Ceza Genel Kurulunca ¢oziimlenmesi gereken uyusmazliklar;

1- Kasith olarak islenip de TCK'nin 23. maddesi delaletiyle neticesi bakimindan daha agir olan taksirli bir
sugtan uygulama yapilmasi gereken hallerde, haksiz tahrik hikminin uygulanmasinin mimkin olup
olmadiginin, 2- Saniklar [SANIK 1], [KiSI 2], [KiSI 3], [SANIK 10], [SANIK 5], [KiSI 4] ve [KiSI 5]'ya atili
taksirle o6lume neden olma sugunda haksiz tahrik hikmuinin uygulanma kosullarinin  bulunup
bulunmadiginin, 3- Ulusal Yargi Ag1 Projesi (UYAP) sisteminden [SANIK 2]nan guncel nifus kaydinda
sanik [SANIK 2]'in direnme kararindan sonra temyiz agsamasinda 6ldiigu bilgisine yer verilmesi karsisinda,
bu hususun mahallinde arastiriimasinin gerekli olup olmadiginin, Belirlenmesine iligkindir.

incelenen dosya kapsamindan;

09.06.2009 tarihli tutanakta; ayni tarihte saat 20.45 siralarinda Kayseri Egitim ve [KiSI 7] gérevli polis
memurundan gelen ihbarda [KiSI 1] isimli sahsin Kayseri-Sivas kara yolu, KayKop yol kavsaginda
bulunan karpuz tezgahinda bir grup [KiSI 48] gérevlisi tarafindan darbedildigi, durumunun agdir oldugunun
dgrenilmesi Uzerine jandarma ekiplerince saat 21.00 siralarinda olay yerine gelindigi, olayin Kayseri-Sivas
kara yolu (izerinde bulunan [KiSI 8] yol ayrimi kavsagina yaklasik olarak 100 metre uzaklikta Kaypa-[KiSI
9] [KiSiTnun éniinde bulunan ve [KiSI 1]e ait karpuz yikli kamyonun bulundugu yerde meydana geldigi,
karpuz tezgahinin basinda [KiSI 17in [KiSI 1] [KATILAN 1]in bulundugu, kendisiyle yapilan gériismede,
“[KISI 1] ile birlikte karpuz sattiklarini, saat 17.30 siralarinda bir grup [KiSI 48] ekibinin yanlarina gelerek
esiyle

tartistiklarini, miteakibinde birbirlerini yumrukla darbettiklerini, [KiSI 1]ni darbedenleri ismen tanimadigini
[KiSI 1] resmi [KiSI 48] kiyafetli sahislar olduklarini, kavga esnasinda olay yerinde kendisi ve [KISI 1]
disinda kim[KiSI 50] bulunmadigini, zabitalarin [KiSI 1]nin niifus ciizdanini alarak olay yerinden



ayrildiklarini ve [KISI 48] ekibinin ayrilmasindan yaklasik 3 saat sonra [KiSI 1]nin tezgah 2017/1-413-
2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

onlinde birden yere yigildigini, bunun Uzerine hastaneye sevk ettiklerini” beyan ettigi, cevrede yapilan
[KiSI 7]da depoda gece bekgisi olarak gorevli [KiSI 10Tun gorilmesi lzerine kendisiyle yapilan
gorismede “Depo 6ninde bulundugu esnada karpuz tezgahi istikametinden seslerin geldigini, o
istikamete baktiginda bir grup [KiSI 48] memuru ile [KiSI 1] arasinda arbede yasandigini gérdigiind, kimin
kimi darbettigini tam olarak bilemedigini, aralarinda gegen konugsma veya meseleyi bilmedigini, kendisinin
olay yerine yaklasik 100 metre mesafede oldugunu” beyan ettigi, olay yerinde yapilan incelemede
meydana gelen kavga ile ilgili herhangi bir iz ve emare tespit edilemediginin bildirildigi, Kayseri Egitim ve
[KiSI 11] 09.06.2009 tarihinde saat 20.30'da diizenlenen genel adli muayene raporunda; kardiyak arrest
olarak getirilen [KiSI 1]'e yaklagik 35-40 dakika canlandirma midahalesi yapildigi, yanit vermediginden
eks olarak kabul edildigi, sahsin burun i¢i ve Ustinde kan pihtilari oldugu, baskaca herhangi bir lezyon
saptanmadiginin belirtildigi, 09.06.2009 tarihli 810 muayene ve otopsi tutanaginda; 163 cm boyunda, 90-95
kg agirhgindaki erkek cesedinin, burun kékinden burun ucuna ve sol kanada dogru uzanan 5x1,5-2 cm
ebadinda siyrikli ekimoz, sol zigomatik bdlgede 1x1,5 cm ebadinda ekimoz, sol dirsek i¢ bukliminde
ekimozlu igne giris izi oldudu, cesedin harici muayenesinde bagkaca bulguya rastlaniimadigi ifadelerine
yer verildikten sonra, kesin 6lim sebebinin belirlenmesi agisindan klasik otopsi yapilmak Uzere cesedin
Adli Tip Kurumuna génderiimesine karar verildigi, Adli Tip Kurumu Morg Ihtisas Dairesince diizenlenen
16.10.2009 tarihli raporda; [KiSI 1]in éliminiin kalp damar hast[SANIK 2]§1 sonucu meydana gelmis
oldugunun bildirildigi, Adli Tip Kurumu 1. ihtisas Kurulunca diizenlenen 09.06.2010 tarihli raporda; [KiSI
1]in vicudundaki burun kokidnden burun sol kanada dogru uzanan 5x1,5-2 cm ebadinda ekimoz, sol
zigomada 1x1,5 cm ebadinda ekimoz ve sacgl deri altinda sol frontalde 2x0,5 cm ebadindaki ekimozun
basli basina olduricu nitelikte olmadigi, basit bir tibbi midahale ile giderilebilecek dlglide hafif nitelikte
oldug@u, otopside sol ventrikil yan duvarinda sedefi nedbe dokusu olmasi koroner arterlerde ileri derecede
tikayici aterom plaklari olmasi (%75-90) birlikte degerlendirildiginde kisinin 6limUnin kendinde mevcut
kalp-damar hast[SANIK 2]ginin aktif hale gecmesi sonrasi meydana geldigi, olayin kasten yaralanma
olarak kabull halinde 09.06.2009 tarihli olayla kisinin 6limu0 arasinda illiyet bagi bulundugunun mitalaa
olundugu, Kayseri [KiSI 12] [KiSI 48] Daire Baskanh@inca 2009 yili Haziran ayinda [KiSI 8] Jandarma
Karakol Komutanhgina hita[KATILAN 1] yazilmis yazida; 09.06.2009 tarihinde [KiSI 12], [KiSI 13], [KiSI
14] ve Emniyet Midiirligi personeli olan saniklarin, ortak ekip olarak Kayseri bélgesinde [KiSI 48] ile ilgili
gorevlerde yetkili ve gorevli olduklarinin belirtildigi, Ulusal Yargi Adi Bilisim Sistemi (UYAP) kullanilarak
¢ikartilan guncel nlfus kayit érneginde, 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine
gore elektronik olarak imzalanmistir.

sanik [SANIK 2Jin direnme hikminden sonra 28.02.2021 tarihinde oldigi bilgisinin yer aldigu,
Anlasiimaktadir.

Katilan [KATILAN 2] 15.06.2009 tarihinde; “[KiSI 1] [KISI 1] resmi nikahli esimdir. Birlikte seyyar karpuz
saticiligi yapiyorduk. [KISI 15] olayin meydana geldigi yerde karpuz satisi yapmak hususunda izin almistir.
Bu izne day[SANIK 2] olarak karpuz satisi yapiyorken su¢ tarihi olan 09.06.2009 gini saat 18.30
siralarinda karpuz sattigimiz yere karma bir [KiSI 48] ekibi geldi. [KiSI 13] ve [KiSI 14] zabitalar ile
hatirladigim kadariyla iki polis memuru geldi. Tanimadigim [KiSI 1] hal ve tavirlarindan zabitalarin [KiSI
49] oldugunu anladigim bir sahis esime izinsiz karpuz satigi yaptigimizi sdyleyerek ‘Kaldiracagim lan
burayr’ dedi. [KiSI 1]i daha énceden uyardigini, laflarini dinlemedigimizi soyledi. [KiSI 17] [KISI 2] izin
aldigini, satisi izin dahilinde yaptigini belirtti.

Buna ragmen [KiSI 48] memurlarinin birkagi satista kullandigimiz [KiSI 38] almak (izere bulundugumuz
yere yonelince [KATILAN 1] [KiSI 38] vermemek icin kucagima aldim. Bu arada [KiSI 17] memurlara [KiSI
1] hasta oldugumu sdylereyek ‘[KiSI 17]i birakin’ dedi. Bunun (zerine polis memurlarindan birisi [KiSI 32]
satis yaptigimiz kamyonun arka tarafina goétirdi. Olayin meydana geldigi kamyonun 0On tarafindan
tartisma sesleri geliyordu. Bir siire sonra tartisma sesleri bagirmaya dénisti. [KiSI 17] ‘Vurmayin’ diye
bagiriyordu. Bu sesler yaklagik 10-15 dakika strdd.

[KiSI 32] tutan polis memurlarini birakmasini séylememe ragmen [KiSI 32] birakmadi. 10-15 dakika



sonra tim [KiSI 48] ve polis memurlari gittiler. [KISI 17]in yanina vardigimda kanayan bir yeri yoktu.

[KiSI 17], biiyiik oglumuz [KiSI 16]'i telefonla arayarak ‘Oglum zabitalar [KiSI 32] dévdii’ diyerek oglumuzu
cagirdi. [KiSI 1] oglumuz [KiSI 16] geldiginde ona herhangi bir sey sdylemedi. [KISI 16] 1 saat kadar
yanimizda kaldiktan sonra ayrildiginda [KiSI 17] bana ‘Zabitalar [KiSI 1] sirtima vurdu, igcimden 1lik 1lik bir
sey akiyor dedi. [KISI 16] yannnizdayken ona niye sdylemedigini sordugumda ‘Belaya kalmasini
istemiyorum’ dedi ve aniden bir kasanin (zerine otururken yere distl. Olay yerinde esimle birlikte
yalnizdim. Bagirarak yardim istedim. Once kimse duymadi daha sonra gelen bir taksi ile [KISI 17]i
hastaneye gonderdim. [KATILAN 1] olay yerinde kaldim. [KiSI 17]i yerden kaldirdigimda sag goziinde
kanama oldugunu gérdim. [KiSI 17]in élimiine neden olan sorumlulardan sikayetciyim. Olay yerinin
yakinlarinda bagka satis yapan komsularimiz yoktu.

[KiSI 1] yakinlarimizda bulunan bir ingaatin bekgisinin olayl goérdiignii sonradan duydum.”, Savcilikta
26.10.2010'da ikinci kez; “[KATILAN 1] rahmetli olan [KiSI 17] [KiSI 1] ile birlikte 09.06.2009 tarihinde saat
18.30 siralarinda Malatya Kayseri kara yolu Uzerinde karpuz satisi yapiyorduk. Belediyeler tarafindan
olusturulmus karma bir [KiSI 48] ekibi yukarida belirttigim saatte geldi. Gelen [KiSI 48] ekibi burada satigin
yasak oldugunu karpuzlar ve tezgahi toplayip gitmemizi sdyledi. [KISI 17] da satis icin izin aldigini,
tezgahi toplamayacagini soyledi.

Bunun uzerine [KATILAN 1] de ‘Vergi veriyoruz tezgahi toplamayacagiz’ dedim. isimlerini bilmedigim
2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

sahsen gorsem taniyacagim zabitalar lzerime dogru yiridiler. [KiSI 17] zabitalara ‘Sakin ona
dokunmayin o hasta dedi’. Bunun Uzerine zabitalar bana dokunmadilar. Gelenlerden bir tanesi polis
memuru idi. Polis memuru [KiSI 32] arka tarafa gekti. Arka tarafta bana bir sey sdylemedi. [KiSI 1] [KiSI
32] arka tarafta tuttu. Aracin 6bir tarafinda ise kocam [KiSI 1] ‘Vurmayin" diye bagirdi. [KATILAN 1] birkag
kez gitmek istediysem de polis memuru [KiSI 32] tuttu birakmadi ve bana ‘Teyze gitme ort[SANIK 2]g
karigtirirsin’ dedi, [KiSI 1] gitmeme izin vermedi. [KATILAN 1] de kocama kimin vurdugunu gérmedim.
Daha sonra [KATILAN 1] tekrardan [KiSI 17] [KiSI 1]'nin ve zabitalarin yanina geldim. [KiSI 38] alip kendi
aracimiza koydum, tezgahimizi toplamaya calistim. [KiSI 17] oglum [KiSI 16]'i telefonla aradi ve ‘[KiSI 16]
zabitalar [KiSI 32] déviiyor yetis’ dedi. [KATILAN 1] de [KiSI 1]'ya ‘Oglani niye ariyorsun, basini belaya mi
sokacaksin?’ dedim. Zabitalar da bize herhangi bir ceza yazmadan olay yerinde araglarina binerek gittiler.
[KiSI 17] ayakta dolanarak ‘Sirtim agriyor, sirtim agriyor, zabitalar sirtima telsizle vurdular’ dedi. Bu arada
oglum [KiSI 16] de geldi.

Ve [KiSI 17] [KiSI 1] da kasanin Ustiine oturdu. Ogluma ‘Zabitalar [KiSI 1] sirtima vurdular, vurunca
icerime 1hk 1k birseyler aktigini hissettim’ dedi ve oglum [KiSI 16] de isi oldugunu sdyleyerek olay
yerinden ayrildi gitti. Gitmeden énce de esime ‘Baba seni istersen doktora gétireyim’ dedi ama [KiSI 17]
kabul etmedi. Doktora gitmek istemedi ve oglum [KiSI 16] de ayrilip gitti. [KATILAN 1] kendisi ile otururken
kaynim [TANIK 1] geldi onunla da biraz oturdular. [TANIK 1] etrafta gezinirken [KiSI 1] kasanin {izerinde
oturdugu yerden yere dusti. Dismesini muteakip ylizinde ve kasinda siyrik meydana geldi ve fenalasti.
Yolda gevirdigimiz bir aragla hastaneye génderdim. [KATILAN 1] [KiSI 21] kaldim. Daha sonra dldiiginii
duydum. [KiSI 1] olay hakkindaki bilgi ve gérgiim bundan ibarettir.

[KATILAN 1] kocama kimin vurdugunu bilmiyorum. [KiSI 1] olay yerine gelen zabitalarin ve polis
memurunu gérsem tanirim hepsinden sikayetciyim. Onlarin yiiziinden [KiSI 17] éldi. [KiSI 17]in herhangi
bir rahatsizi§i yoktu. Zabitalar olay yerinden gittikleri zamanda [KiSI 17]in yiiziinde gériinir herhangi bir
uzvunda herhangi bir darp cebir izi yoktu. [KISI 1] yukarida da belirttigim (izere ‘Vurmayin’ diye bagirdigini
duydum ve zabitalarin yaninda ve zabitalar gittikten sonra da kendisini dévdiklerini bana séyledi. Olay
yerinde [KISI 17] ile birlikte yalnizdim baska kimse yoktu.”, Mahkemede; “[KiSI 1] [KiSI 1] resmi nikahl
esimdir. Birlikte seyyar karpuz saticihgi yapiyorduk. [KiSI 15] olayin meydana geldidi yerde karpuz satigi
yapmak hususunda izin almigtir. Bu izne day[SANIK 2] olarak karpuz satisi yapiyorken sug tarihi olan
09.06.2009 giinii saat 18.30 siralarinda karpuz sattigimiz yere karma bir [KiSI 48] ekibi geldi.

[KiSI 13] ve [KiSI 14] zabitalari ile hatirladigim kadariyla iki polis memuru geldi. Bu polis memuru huzurda
gordugum saniklardan [SANIK 57dir. Diger polis memuru ise saniklar arasinda yoktur. Huzurda gérdigim



sanik [KiSI 2] esime izinsiz karpuz satisi yaptigimizi séyleyerek ‘Kaldiracagim lan burayr’ dedi. Telsiz
sanik [SANIK 3]'in elinde 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikumlerine gore elektronik
olarak imzalanmistir.

idi. [KiSI 1]i daha énceden uyardigini, laflarini dinlemedigimizi séyledi. [KiSI 17] [KiSI 2] izin aldigini, satig!
izin dahilinde yaptigini belirtti. Buna ragmen [KiSI 48] memurlarinin birkag! satista kullandigimiz [KiSI 38]
almak (izere bulundugumuz yere yonelince [KATILAN 1] [KiSI 38] vermemek icin kucagima aldim. Bu
arada [KiSI 17] memurlara [KiSI 1] hasta oldugumu sdyleyerek ‘[KiSI 17]i birakin’

dedi. Bunun (izerine polis memurlarindan birisi [KiSI 32] satis yaptigimiz kamyonun arka tarafina gétirdd.
Olay bitene kadar polis memuru [KiSI 32] kamyonun arkasinda tutmustu. [KiSI 32] tutan polis memuru
burada yoktur. Olayin meydana geldigi kamyonun 6n tarafindan tartisma sesleri geliyordu. Bir siire sonra
tartisma sesleri bagirmaya donisti. [KiSI 17] ‘Vurmayin’ diye bagiriyordu. Bu sesler yaklagik 10-15 dakika
surdii. [KiSI 32] tutan polis memurlarini birakmasini séylememe ragmen [KiSI 32] birakmadi. 10-15 dakika
sonra gelen tiim [KiSI 48] ve polis memurlari gittiler. [KiSI 17]in yanina vardigimizda kanayan bir yeri
yoktu. Biylik oglumuz [KiSI 16]'i telefonla arayarak ‘Oglum zabitalar [KiSI 32] dévdii’ diyerek oglumuzu
cagirdi. [KiSI 1] oglumuz [KiSI 16] geldiginde ona herhangi bir sey sdylemedi. [KISI 16] 1 saat kadar
yanimizda kaldiktan sonra ayrildiginda [KiSI 17] bana ‘Zabitalar [KiSI 1] sirtima vurdu, igimden ilik ilik bir
sey akiyor’ dedi.

[KiSI 16] yanimizdayken ona niye sdylemedigini sordugumda ‘Belaya kalmasini istemiyorum’ dedi ve
aniden bir kasanin {izerine otururken yere distii. [KiSI 17], elinde telsiz olan kisinin [KISI 2] vurdugunu
soyledi. Polis [KiSI 32] kamyon arkasina gekmisti bana géstermediler.

[KiSI 1] maktul olan [KiSI 17]in bana ‘Vurmayin’ diyerek bagirdigini duyuyordum. Saniklarin hepsinde olay
yerinde idi. Polis memurlari olayi engellemedi.”, Tanik [KiSI 18] [KATILAN 2]; “[KiSI 1] [KiSI 1] abim olur.
09.06.2009 giinii agabeyim [KiSI 1] [KiSI 1], [KATILAN 1] ile birlikte [KiSI 8] altinda Sivas kara yolu
izerinde tezgahta karpuz satiyorlardi. [KATILAN 1] onlari karpuz satarken gérdiim. [KiSI 48] ekiplerinin
oraya dogru geldiklerini gérdim. [KATILAN 1] de ne olur olmaz diye ekiplerin oldugu yere gittim. [KATILAN
1] olay yerine vardigimda [KiS| 48] ekipleri olay yerinden ayrilip gidiyorlardi. Ekipte kimlerin oldugnu
gérmedim. Su an gdérsem de kendilerini tanimam. Yanlarina gittigimde agabeyim [KiSI 1], [KiSI 1]
[KATILAN 1] ve yanlarinda ismini bilmedigim esmer bir sahis da bulunuyordu. [KATILAN 1] yanlarina
vardigimda [KiSI 2] sordum, ‘Abi ne oldu niye zabitalar geldi?’ dedim. ‘Tezgahimizi kapatmaya gelmisler,
bir arbede yasadik. Arbede sirasinda [KATILAN 1] distim. Yengeni arkaya cektiler’ dedi. [KATILAN 1]
[KiSI 2] ‘Sana vurdular mi?’ diye sordum. O da vuriip vurmadiklarini sdéylemeden ‘Bir seyim yok’ dedi.
[KATILAN 1] [KiSI 2] ‘Abi i¢c kanama olabilir istersen doktora gidelim” dedim [KiSI 1] gitmeyi kabul etmedi.
Ustii bagl toz igindeydi. Gémleginin digmeleri acgilmis vaziyetteydi. Yizinde de bir miktar kan vardi.
Kanin yiiziinin neresinden aktigini su an igin hatirlamiyorum. Bir siire sonra agabeyim [KiSI 1] kasanin
Ustinde oturuyordu, birden yuzustld yere dustu. Yere dusince [KATILAN 1] hemen kendisini kaldirdim,
kaldirdiktan sonra agzindan burnundan kan geldigini gérdim. Bu sirada yanimiza [KiSI 19] geldi. Onun
araci ile 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine goére elektronik olarak
imzalanmistir.

abimi hastanaye géturdik. Yolda giderken agabeyimin solunumu durdu ve eks oldu. Agabeyim dustikten
sonra hi¢c konusmadi yolda da bana hicbir sey sdylemedi. [KATILAN 1] agabeyime kimin vurdugunu
gérmedim [KISI 1] yengemden 6grendigim kadariyla gelen [KiSI 48] ekipleri ve diger gérevlilir agabeyime
arbede sirasinda vurmuslar. Neyle vurduklarini da bilmiyorum. Bu giine kadar gelip taniklik etmem[KiSI
69] nedeni ise yegenlerim [KiSI 16] ve [KiSI 70] bana zabitalar hakkinda sikayetci olduklarini, taniklik
yapip yapamayacagimi sordular. [KATILAN 1] de gordugumu sdyleyebilecegimi sdyledim ve gelip taniklik
yapiyorum.”, Mahkemede; “[KATILAN 1] bu konuda Savciliktaki beyanimi aynen tekrar ederim. Olay
yerine gittigimde arbede bitmisti. Agabeyimin ylziinde kan vardi. Ustii basi toz igindeydi. [KiSI 2]
sordugumda arbede yasadiklarini sdyledi. [KATILAN 1] de [KiSI 2] hastaneye gitme teklifinde bulundum
[KiSI 1] maktul hastaneye gitmeyi kabul etmedi. Daha sonra bir anda yere diistii. Yoldan gelen [KiSI 19] ile
abimi hastaneye goétirdik. [KATILAN 1] gittigimde [KiSI 48] memurlari olay yerinde degildi.



Polis memurlari da yoktu. [KATILAN 1] katilanin kamyonun arkasina gekilip ¢gekilmedigini gdrmedim.

Savcilikta [KATILAN 1] ifade verirken agabeyimin sdyledigini sdylemistim. Mahkemedeki beyanimi kabul
ediyorum.”, Tanik [TANIK 2]; “[KATILAN 1] KayKop [KISI 8] yol ayriminda bulunan [KiSI 20]'ne ait gida
deposunda bekgi olarak calismaktayim. Olay gund saat 17.30 siralarinda gida deposunda agaclari
sularken o sirada ig yerinin 6n kisminda bulunan [KiSI 1]e ait karpuz tezgahinda bir bagrisma sesi
duydum. [KATILAN 1] de ‘[KiSI 1] gene birine sinirlenmistir’ diye énce fazla ilgilenmedim [KiSI 1] daha
sonra [KiSI 17in [KiSI 1] [KATILAN 1] ‘[TANIK 2] abi kos yetis [KiSI 1] fenalast’ deyince hemen olay yerine
gittim. [KiSI 21] ve [KiSI 22] ait zabitalar ile trafik polisleri vardi. [KiSI 1] sayilarini ve simalarini
hatilamiyorum. O sirada [KiSI 48] gorevilileri ile [KISI 1] tezgahini toplamalari konusunda tartisiyorlardi
[KiSI 1] [KATILAN 1] [KiSI 48] gorevililerinin [KiSI 17i darbettiklerini gérmedim. Daha sonra [KATILAN 1]
tekrar is yerine déndiim. Aradan 1 saat gibi bir zaman gegti. [KATILAN 1] tekrar yanima gelerek ‘[KiSI 17'yi
hastaneye gétiiriiyoruz, sen tezgaha bak’ dedi. Daha sonra yoldan cevirdikleri arag ile [KiSI 1]'i hastaneye
gétirduler. [KATILAN 1] de karpuz sergisinde [KiSI 1]in geri dénmesi igin bekledim, [KiSI 1] daha sonra
élim [KiSI 26]i geldi.”, Mahkemede; “[KATILAN 1] bu konuda jandarmada vermis oldugum beyanimi
aynen tekrar ederim. Olay

yerine sonradan gelmistim. [KiSI 48] memurlari [KiSI 1] yanimda maktule vurmadilar. [KiSI 1] maktuliin eli
yuzi toz idi. Ustii bag! toz idi. Zabitalar gidene kadar [KATILAN 1] olay yerinde idim.

Maktuliin yiiziinde ve gdéziinde kan yoktu. Maktul bana ‘[KiSI 1] abi yetis karimi déviiyorlar’ deyince
[KATILAN 1] olay yerine gitmistim. Maktule sordugumda ‘Bir sey yok agiz kavgasi ettik’ dedi.

‘Vurdular mi?’ diye sordujumda ise maktul bana Yok’ dedi. [KiSI 1] olan katilana da vurdular mi diye
sordugumda Yok’ dedi. [KATILAN 1] maktule sordugumda iyi oldugunu sdyleyince is yerime geri 2017/1-
413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hukumlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

déndiim. Daha sonra katilan bagirarak ‘[TANIK 2] abi yetis [KISI 1] abin éliyor’ dedi. Daha sonra [TANIK
1] isimli kigi taksiye atip gétirdu, maktuliin ilag icip icmedigini hatirlamiyorum, ikinci gittigimde mahalleden
konu komsu gelmislerdi.”, Tanik [TANIK 3]; “[KATILAN 1] tarihini tam olarak hatirlamiyorum [KiSI 1] 2009
yili yaz aylarinda Malatya-Kayseri kara yolunun [KiSI 8] bélgesinde tas ocaklarinda tas kiriyordum.

Malzeme icin eski sanayiye gidecektim. Aracimla yoldan gecerken bir grubun arasinda bir arbede
yasandigina tanik oldum. Kalab[SANIK 2]k bir gruptu. Grup igerisinde karsilikli itismeleri gérdim. [KiSI 1]
kimin kime vurdugunu gérmedim. Kavsakta isiklarda durdum. Bunlari ayirayim diye tekrardan geldim.
Olay yerine geldigimde kendisini daha énceden tanimadigim [KiSI 1] ve [KiSI 1]ni bir kamyonun yaninda
karpuz tezgahinin éninde goérdim. [KATILAN 1] vardigimda zabitalar kendi araglarina binerek Sarimsakl
yoluna dogru hareket ettiler. [KATILAN 1] zabitalarin yuzlerini gérmedim ve kendilerine ‘Hayrola ne oluyor
gecmis olsun’ dedim. [KiSI 1] bana ‘Burada bir ekmek yiyoruz, tezgahimi kapatmaya calisiyorlar’ dedi.
[KATILAN 1] de [KiSI 2] ‘Yasalar gercevesinde satigini yapabilirsin demek ki yasa o yiizden satisina engel
oldu’ dedim. Kendisi de bana ‘Kagidim var, iznim var’ dedi. Ondan sonra [KiSI 2] ‘Sana vurdular mi?’ diye
sordum. O da aglayarak ‘Birisi sirtima sert bir cisimle vurdu, digerleri de [KiSI 32] yere yatirdilar’ dedi [KISI
1] kimin vurdugunu séylemedi. Bunlari séylerken de agliyordu. [KATILAN 1] de [KiSI 2] saka olarak
‘Erkeklige leke slirme aglama niye agliyorsun, gergekten sana vurdular mi?’ dedim. O da ‘Vurdular’ dedi.
Kendisini hastanaye gétirmeyi énerdim. Kendisi hastanaye gitmeyi kabul etmedi ‘lyiyim’ dedi. Ondan
sonra oglu geldi. Yarim saat kadar daha kendileri ile oturdum bize karpuz kesti birlikte yedik. [KiSI 16]
‘Sahitlik yapar misin zabitalar babami dévmisler sikayetgi olacaz’ dedi. [KATILAN 1] de [KiSI 2] ‘Yaparim’
dedim. Telefon numarami istedi [KATILAN 1] de verdim. Olay yerinden ayrilip gittim. 3-4 saat sonra [KISI
32] telefonla arayarak babasinin 8ldigina soyledi. [KATILAN 1] yukarida da belirttigim Gzere vurduklarina
tanik olmadim. [KiSI 1] ‘Dévdiiler’ diye bana séyledi ayrica iistii basi toz igerisindeydi. Sol gdziiniin yan
tarafinda sakaginda bir yara vardi [KiSI 1] bu yara o olay sirasinda mi meydana geldi baska bir olay
nedeni ile mi meydana geldi bilmiyorum [KiSI 1] yara tazeydi. Benden bagka olay yerinde bekgi [KiSI 10]
vardi. Benden sonra baskalari gelip gelmedi mi bilemiyorum. [KATILAN 1] olay yerinden ayrildigim sirada
[KiSI 1] ayaktaydi. [KiSI 1] gdémlegini kanli gdrdiim. Gémlegi taze kanli idi. [KATILAN 1] taze kanla
kurumus kani eski kani birbirinden ayirt edebilirim. Zabitalari ve polisi gérsem tanimam. [KATILAN 1]



yukarida belirttigim Ulzere olay yerine gittigimde onlar araglar ile olay yerinden ayriliyorlardi. [GiZLi]a
[KATILAN 1] [KiSI 1] ve esine ‘Polisi neden aramadiniz?’ diye sordum. Onlar da ‘iclerinde polis de vardr’
dediler. [KATILAN 1] de ‘Burasi jandarma bdI[KiS| 8] jandarmayi arayin’ dedim.

[KiSI 1] bana ‘Lanet olsun’ dedi. Baskaca da herhangi bir olaya tanik olmadim.

Huzurda bana géstermis bulundugunuz [KiSI 1]in fotografinda yiiziinin én kisminda, 2017/1-413-
2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

burnundaki yaralanma yoktu. Sol g6z yan tarafindaki yaralanma vardi. [KATILAN 1] o yaralanmayi
gordim”, Mahkemede; “[KATILAN 1] bu konuda Savcilikta vermis oldugum ifademi tekrar ederim.
[KATILAN 1] tarihini tam olarak hatirlamiyorum [KiSI 1] 2009 yili yaz aylarinda Malatya-Kayseri kara
yolunun [KiSI 8] bélgesinde tas ocaklarinda tas kirtyordum. Malzeme igin eski sanayiye gidecektim. Saat
16.30 siralarinda aracimla yoldan gecerken bir grubun arasinda arbede yasandigina tanik oldum.

Kalab[SANIK 2]k bir gruptu. Grup igerisinde karsilikl itismeleri gordiim. [KiSI 1] kiminle itistiklerini
gérmedim. [KiSI 1] kimin kime vurdugunu gérmedim. Kavsakta isiklarda durdum tekrar bunlari ayirayim
diye tekrardan geldim. Bu sirada polis memurlarindan bir tanesi maktuliin [KiSI 1]ni kamyonun arkasina
cekmisti [KiSI 21] konusuyordu. [KATILAN 1] uzaktan gérmistiim. Saniklar arasinda bu kiginin olup
olmadigini hatirlamiyorum. Olay yerine geldigimde kendisini daha énceden tanimadigim [KiSI 1] ve [KiSI
1]ni bir kamyonun yaninda karpuz tezgahinin éninde gérdim.

[KATILAN 1] vardigimda zabitalar kendi araglarina binerek Sarimsakli yoluna dogru hareket ettiler.
[KATILAN 1] zabitalarin ylzlerini gérmedim ve kendilerine ‘Hayrola ne oluyor gegmis olsun’ dedim.
[KATILAN 1] maktuliin yanina vardigimda maktuliin eli ylzia tozlu ve toprakli idi yiziinde morluk vardi.

[KiSI 2] sordugumda arkasinda birisinin sert bir cisimle vurdugunu ve yere distiigini
soyledi. [KiSI 1] kimin vurdugunu séylemedi. [KATILAN 1] maktulii hastaneye gétiirmeyi teklif ettim.

Kendisi kabul etmedi. Maktul [KiSI 1] su icmisti. [KATILAN 1] bulundugum sirada ilag icmemisti.”, Tanik
[TANIK 4]; “[KATILAN 1] Bolge Trafik Denetleme Sube Mudurliginde polis memuru olarak gérev yaparim.
09.06.2009 giinii arkadasin [KiSI 25] ile birlikte gérevli bulundugumuz saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI
26] tarafindan bolgeye intikal etmemiz istendi. [KiSI 1] belirtilen olay yerine gittigimizde [KiSI 48] ekipleri
ve su an ismini hatirlayamadigim bir polis memuru olay yerindeydi. Karpuz satan ve ismini sonradan [KiSI
1] olarak 8grendigim sahsin Ustl basi toz icinde degildi. Ayrica gerek yuzunde gerekse vicudunun bagka
bir yerinde kan veya baskaca iz emare bulunmuyordu. Sahistan aracin belgelerini ve kimligini istedik.
Sahis bize kimligini ibraz etti. Yapmis bulundugumuz kontrolde trafik acisindan ihlal ettigi herhangi bir
hukuk normuna rastlamadigimiz i¢in kendisi hakkinda cezai islem yapmadik.

Bu bdlgenin jandarma boI[KiSI 8] oldugunu ve adli olaya iliskin jandarmaya bilgi verilmesini [KiSI 21]
bulunan polis memuruna sdyledik ve arkadagim [TANIK 5] ile birlikte olay yerinden ayrildik.

[KiSI 1] ayrilirken de [KiSI 48] ve polis memuru karpuz satan [KiSI 1]'in yaninda bulunuyordu.

[GiZLi]a [KiSI 1] ayrilmadan énce 156'dan jandarmaya [KiSI 26] verilerek olay yerine gelmesini istediler
daha sonra iki tarafta sulh oldugundan jandarmaya tekrar telefon acarak olay yerine gerek kalmadigini
bildirdiler. Daha sonra taraflar arasinda bir arbede olup olmadigi ve [KiSI 1]i herhangi bir kim[KiSI 50]
vurup vurmadigini gérmedik. [KISI 1] bize herhangi bir sekilde [KiSI 2] vurduklarina dair bir sey séylemedi.
Dis gorinim itibariyla dévilmis bir 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine gore
elektronik olarak imzalanmistir.

hali yoktu.”, Tanik [TANIK 5]; “[KATILAN 1] Bdlge Trafik Denetleme Sube Muidirluginde polis memuru
olarak gérev yaparim. 09.06.2009 giinii arkadasim [KiSI 24] ile birlikte gérevli bulundugumuz saat 18.00-
18.30 siralarinda [KiSI 26] tarafindan bélgeye intikal etmemiz istendi. [KiSI 1] belirtilen olay yerine
gittigimizde [KiSI 48] ekipleri ve su an ismini hatirlayamadigim bir polis memuru olay yerindeydi. Taraflarin
sinirleri gergindi. Aralarinda bir tartisma olmustu.

Karpuz satan ve ismini sonradan [KiSI 1] olarak égrendigim sahsin gémlegdi pantolonundan gikmis
vaziyette idi. Ustii bagi toz iginde degildi. Ayrica gerek yliziinde gerekse viicudunun baska bir yerinde kan



veya bagkaca iz emare bulunmuyordu. Sahistan aracin belgelerini ve kimligini istedik. Sahis bize kimligini
ibraz etti. Yapmis bulundugumuz kontrolde trafik agisindan ihlal ettigi herhangi bir hukuk normuna
rastlamadigimiz igin kendisi hakkinda cezai islem yapmadan bu bélgenin jandarma bdI[KiSI 8] oldugunu
ve adli olaya iliskin jandarmaya bilgi verilmesini [KiSI 21] bulunan polis memuruna sdyledik ve arkadasim
[TANIK 4] ile birlikte olay yerinden ayrildik. [KiSI 1] ayrilirken de [KiSI 48] ve polis memuru karpuz satan
[KiSI 17in yaninda bulunuyordu. [GiZLI]a [KiSI 1] ayriimadan énce 156’dan jandarmaya [KiSI 26] verilerek
olay yerine gelmesini istediler daha sonra iki tarafta sulh oldugundan jandarmaya tekrar telefon agarak
olay yerine gerek kalmadigini bildirdiler. Daha sonra taraflar arasinda bir arbede olup olmadigi ve [KiSI
17'e herhangi bir kim[KiSI 50] vurup vurmadigini gérmedik. [KiSI 1] bize herhangi bir sekilde [KiSI 2]
vurduklarina dair birsey sdylemedi. Dig gérinimdi itibariyla dévilmus bir h[SANIK 2] yoktu”, Seklinde ifade
vermiglerdir.

Sanik [SANIK 3]; “[KATILAN 1] Kayseri [KiSI 28] [KiSI 48] komiseri olarak gérev yapmaktayim. 09.06.2009
glni saat 18.00 siralarinda [KiSI 27] gelen bir anonsla KayKop kavsag: trafik lambalarinin yaninda
bulunan [KiSI 17in yol kenarinda seyyar satici olarak izinsiz sekilde kamyonu ile karpuz satisi yapti§i
bilgisi verildi. [KiSI 13], [KiISI 14] ve Kayseri [KiSI 43] gérevli olan [KIiSI 48] ekipleri ile il Emniyet
Mudirligince géreviendirilen polis memuru ile birlikte 8 kisi olarak olay yerine gittik. [KISI 1]in yanina
giderek [KiSI 2] yaptig isin yasal olmadigini anlattim ve kimligini istedim. Sahis bana ‘Kimligimi vermem’
dedi ve gérevli polis arkadas [KiSI 1]den kimligini istedi. Ona da vermedi. [KiSI 1]e buradan kalkip
gitmesini sdyledik. Terazisini alip aracina koymak igin yénlendim. [KiSI 1] [KiSI 1] terazisini alip
gétiirecegimi sanarak tepki gosterdi ve ‘[KiSI 1] ekmek teknem bu siz kim oluyorsunuz [KiSI 1] terazimi
alacak adamin a...a koyarim’ dedi ve iizerime yiiriidii. Arkadaslar [KiSI 32] herhangi bir tatsizlik olmasin
diye ekip aracina oturttular ve bagirmaya ¢agirmaya devam etti. Olayla ilgili olarak arkadagslar Bolge Trafik
ekiplerinden yardim istediler ve trafik ekipleri 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayih Yasa
hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

geldi. Sahsin kimligini aldilar. Daha sonra [KiSI 1]im arkadaslar olayin yatismasi icin [KiSI 1]e islem
yapmayarak olay yerinden ayrildik. Olayla ilgili olarak yasananlar ve gérdiklerim bundan ibarettir. [KiSI 1]
[KiSI 1] [KiSI 1Ti ve [KiSI 1]ni darbetmedik ve hakarette

bulunmadik.”, Savcilikta; “09.06.2009 giinii [KATILAN 1] [KiSI 28] [KiSI 48] memuru olarak gorevli
bulunuyordum. Seyyar saticilara ydnelik olarak olusturulan ekip igerisinde yer almakta idim.

[KiSI 28] galisan [SANIK 10], [KiSI 29] [KiSI 3], [SANIK 1], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [SANIK 2] ve [KiSI 5],
polis memuru olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8], KayKop éniinde
Kayseri-Sivas kara yolu yol kenarinda karpuz satan ve daha énceden sahsen tanidigim [KiSI 1] ismini
daha sonradan 6égrendigim [KiSI 17in yanina gittik. [KiSI 2] burada karpuz satmanin yasak oldugunu,
terazisini kaldirp [KiSI 21]n ayriimasini soyledik. Bana ‘Sizi kimin génderdigini biliyorum [KiSI 1]
ekmegimle oynayamazsiniz. [KATILAN 1] satisima devam edecedim’ dedi. Bunun Uzerine [KATILAN 1]
yerde bulunan terazisini alip arabasina koymak igin aldim. [KiSI 38] alinca aniden agresiflesti bana
saldirmaya calisti. [KiSI 1] arkadaslar araya girerek bana vurmasina engel oldular. [KiSI 1] elimden de
[KiSI 38] [KiSI 31] aldi. [KISI 1]'in arabasina koydu. [SANIK 4], polis memuru [KiSI 6] ve [KiSI 30] [KiSI 32]
ekip arabasina goturlip bana aragta oturmami sdylediler. [KATILAN 1] de daha buyulk tatsizlik olmasin
diye aragtan hi¢ inmedim aragta olup biteni seyrediyordum. [KiSI 1]'e herhangi bir kimse fiziksel olarak
[KiSI 1] dokunmadi ve déven olmadi. Kendisi cep telefonundan oglunu aradi.

[KiSI 1] de [KiSI 2] ‘Cocuklari neden gagiriyorsun onlarin da basini belaya sokacaksin’ diyerek kendisini
uyardi. [KATILAN 1] Gizerime atili bulunan suglamayi kabul etmem. [KiSI 1]'e vurmadim ve aracin arka
tarafina [KiSI 1] Serife ile gidip konusmadim. Herhangi bir kim[KiSI 50] de gittigini gérmedim. Serife de
olayin basindan sonuna kadar olay yerinde idi. [KATILAN 1] sugsuzum.

Sahis ¢ok agresifti ceza yazsaydik daha da fazla agresiflesip istenmeyen daha buyik olaylara neden olur
diye ceza yazmadik. Yaptiginiz bu davranis mutat uygulamalara uygun degildir.

Olay yerinden ayrildigimizda [KiSI 1]'in yiiziinde gériiniir sekilde herhangi bir darp cebir izi yoktu. Huzurda
gosterdiginiz fotograftaki yaralanmanin nasil meydana geldigini de bilmiyorum. [KiSI 1] ayrilirken bu



yaralanmada yoktu.”, Mahkemede; “[KATILAN 1] ayni konuda savcilikta ve jandarmada vermis oldugum
savunmalarimi aynen tekrar ederim. 09.06.2009 giinii [KATILAN 1] [KiSI 28] [KiSI 48] memuru olarak
gorevli bulunuyordum. Seyyar saticilara yonelik olarak olusturulan ekip igerisinde yer almakta idim.

[KiSI 28] galisan [SANIK 10], [KiSI 29] [KiSI 3], [SANIK 1], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [SANIK 2] ve [KiSI 5],
polis memuru olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8] 2017/1-413-
2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

[KiSI 8], KayKop 6niinde Kayseri-Sivas kara yolu yol kenarinda karpuz satan ve daha dnceden sahsen
tanidigim [KiSI 1] ismini daha sonradan 6grendigim [KiSI 1]in yanina gittik. [KiSI 2] burada karpuz
satmanin yasak oldugurnu terazisini kaldirip [KiSI 21]n ayrilmasini sdyledik. Bana ‘Sizi kimin génderdigini
biliyorum [KiSI 1] ekmegimle oynayamazsiniz [KATILAN 1] satisima devam edecegim’ dedi Bunun iizerine
[KATILAN 1] yerde bulunan terazisini alip arabasina koymak igin aldim. [KiSI 38] alinca aniden agresiflesti
bana saldirmaya calisti. [KiSI 1] arkadaslar araya girerek bana vurmasina engel oldular. [KiSI 1] elimden
de [KiSI 38] [KiSI 31] aldi. [KiSI 1]'in arabasina koydu [KiSI 32], polis memuru [KiSI 6] ve [KiSI 30] ekip
arabasina gotlrtp aragta oturmami sdylediler. [KATILAN 1] de daha blyuk tatsizlik olmasin diye aracgtan
hic inmedim aragta olup biteni seyrediyordum. [KiSI 1]'e herhangi bir kimse fiziksel olarak [KiSI 1]
dokunmadi ve déven olmadi. Kendisi cep telefonundan oglunu aradi [KiSI 1] de [KiSI 2] ‘Cocuklari neden
¢agiriyorsun onlarin da basini belaya sokacaksin’ diyerek kendisini uyardi. [KATILAN 1] Gzerime atili
bulunan suglamayi kabul etmem. [KiSI 1]e vurmadim ve aracin arka tarafina [KiSI 1] Serife ile gidip
konusmadim. Herhangi bir kim[KiSI 50] de gittigini gérmedim. Serife de olayin basindan sonuna kadar
olay yerinde idi. [KATILAN 1] sugsuzum”, Sanik [SANIK 4]; “[KiSI 28] [KiSI 48] memuru olarak gérev
yapmaktayim. [KATILAN 1] 09.06.2009 giinii saat 18.00 siralarinda Kayseri [KiSI 12]nin seyyar saticilarin
men-i ile ilgili olarak kurulan ekipte gérevli olarak [KiSI 8] Kay-Pa éniinde Kayseri-Sivas kara yolu
kenarinda kamyonun icinde karpuz satan ve isiminin [KiSI 1] oldugunu 6grendigim sahsin yanina geldik.
Ekip [KiSI 49] olan [KiSI 2] burada satigin yasak oldugunu, yerdeki terazisinin kaldirmasini istedi [KiSI 1]
kaldirmayacagini belirterek ‘Sen bana yaka numarani ver bak[SANIK 2]m’ dedi. O sirada ekipte gorevli
polis memuru kisiden kimligini istedi ona da ayni sekilde kimligini vermeyecegini séyledi. Bu arada sahis
sert ifadeler ile ‘Siz bana yaka numaranizi verin [KATILAN 1] arayacagim yerimi biliyorum’ dedi. Ekip [KiSI
49] [KiSI 2Je ‘[KATILAN 1] seni vurmaz isem anam avradim olsun’ dedi. Yanimdaki arkadaslar olay
olmamasi igin [KiSI 33]'i ekip arabasinin igerisine gétiiriip oturuttular. Sahis ‘[KATILAN 1] biliyorum biraz
dnce amiriniz [KiSI 34] buradan sivil araba ile gegti. O size anos etti. Onunla da gériisecedim.’ dedi. Polis
memuru telefonla bir yerleri aradi yaklasik 10 dakika sonra trafik

ekibi geldi. [KiSI 1] kimligini yanimizda gérevli polis memuru [KiSI 35]’e verdi.

Daha sonra [KiSI 35] kimligi bana verdi [KATILAN 1] de kimligi [KiSI 36]e iade ettim. O sirada [KATILAN
1] sahsi yatistiryordum. Sahis cok sinirli ve agresifti. [KiSI 1] [KiSI 21] oldugumuz sirada sahis ile kimse
kavga etmedi. [KiSI 1]'e kimse vurmadi. [KiSI 1] de kimseye vurmadi. [KiSI 1] [KISI 21] 15-20 dakika
durduk ondan sonra ayrildik ayrilirken tokalasarak ayrildik.

Aksamleyin sahsin éldiguni duyduk. [KiSI 17in élimiyle ilgim ve alakam yoktur. [KATILAN 1] buraya
gorevli olarak gittim ve gérevimi yaptim. [KATILAN 1] kimseye vurmadim 2017/1-413-2021/315 Bu belge
5070 sayili Yasa hukimlerine gbre elektronik olarak imzalanmigtir.

kiifretmedim.”, Savcilikta; “09.06.2009 giinii [KATILAN 1] [KiSI 28] [KiSI 48] memuru olarak gorevli
bulunuyordum. Seyyar saticilara yénelik olarak olusturulan ekip igerisinde yer almakta idim.

[KiSI 28] calisan [KiSI 2], [KiSI 29] [KiSI 3], [SANIK 1], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [SANIK 2] ve [KiSI 5], polis
memuru olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8], KayKop oniinde
Kayseri-Sivas karo yolu yol kenarinda karpuz satan ve ismini sonradan [KiSI 1] oldugunu égrendigim
sahsin yanina gittik. [KATILAN 1] zaten sizi bekliyordum biraz énce buradan [KiSI 34] gecti o size anons
etmistir diye disindim. O bana gicik gidiyor. Onunla da ayrica gorisecedim’ dedi. [KiSI 2] tezgahi
kaldirmasini sdyledik. Su anda kimin sdyledigini hatirlamiyorum. Polis memuru [SANIK 5] da evrakini
istedi. Polis memuruna kimligini vermeyecegini sdyledi. Bunun (izerine [SANIK 5] [KiSI 2] ‘Kimliginizi
vermezseniz hem trafik hem de jandarma gagirirm. Burasi jandarma béI[KiSI 8]’ dedi.



Bu sozlerin Uzerine [KIiSI 1] agresiflesti. Bu arada ‘Siz bana yaka numaranizi verin [KATILAN 1]
arayacagim yeri biliyorum’ dedi. Ekip [KISI 49] [KiSI 2]'e [KATILAN 1] seni vurmaz isem anam avradim
olsun’ dedi. Bu arada [KiSI 2] yerden [KiSI 38] eline aldi. [KiSI 1] [KiSI 38] gétiirecegini sandi ve sesini
daha da yiikselterek bagirmaya basladi. [KATILAN 1] de [KiSI 33]'in elinden [KiSI 38] alarak kamyonun
tizerine indirdim. [SANIK 3] da araca bindirerek aractan inmemesini sdyledim. [KiSI 2] arag igerisinde
beklemeye basladi. Bu arada [KiSI 1] oglunu telefonla arayarak ‘Cabuk gel zabitalar [KiSI 32] déviiyor’
diye séyledi. [KiSI 1] de [KiSI 1]'ya ‘Cocuklari neden isin igine katiyorsun hani seni kim dovdi ki
dovuyorlar diyorsun’ dedi. Yerde satis igin actiyi tezgahta bulunan esyalarini aracin igerisine koydum.
Kamyonun kapaklarini da kapattik ve [KiSI 2] [KISI 21]n ayrilip gitmesini sdyledik. Bu arada trafik ekibi de
geldi. Trafik ekibi de [SANIK 5] ve [KiSI 1] ile géristiler ne konustuklarini duymadim. Bu arada [KiSI 1] ile
fiziksel olarak kimse temas etmedi. Herhangi bir fiziksel arbede yasanmadi [KiSI 1] sézli tartismalar vardi.
Hicbir [KISI 52] [KiSI 2] fiziksel olarak dokunmadi. [GiZLi]a olay yerinden [KiSI 1] ayrildiimiz sirada da
benimle tokalasarak ‘Abi sen kusura bakma’ dedi.

[KiSI 1]'e herhangi bir kimse vurmadi. [KiSI 1]'in yiiziindeki darp izleri olay sirasinda yoktu. Daha sonra
kalp krizi gecirdigi sirada yere diismesi sonucunda meydana gelmis olabilir. [KISI 1] [KISI 1] olay yerinden
ayrilirken [KiSI 17in yiziinde bana fotografini gosterdiginiz izler yoktu. [GiZLi]a polis memuru [SANIK 5]
herhangi bir sikayeti olup olmadigini sordu. 'Herhangi bir sikdyetim yoktur' dedi ve aramis bulundugu
jandarmayi tekrar telefonla arayarak olay yerine gelmelerine gerek kalmadigini bildirdi. [KATILAN 1]
[SANIK 5]'nin [KiSI 1]'ya nigin sikayetinin olup olmadigini sordugunu bilmiyorum oysa [KiSI 1]'e kars!
herhangi bir eylem olmamisti. Usulen mi sordu bilemiyorum. Atili 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070
saylli Yasa hukUmlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

suglamay! kabul etmem [KATILAN 1] sugusuzum. [KISI 1]in séz ve davranislari [KiSI 1] [KISI 48]
gérevililerini tahrik edici tirdendi [KiSI 1] [KiSI 1]nin yaninda olmasi ve yasca bizden biiyilkk olmasi
nedeniyle kendisiyle bir olup karsilik vermedik, hatta [KiSI 2] ceza dahi yazmadik. [KiSI 1]im en ufak bir
yanlis davranisimiz séz konusu olamadi. [KiSI 1]in bizden sikayetgi olacak bir durumu da séz konusu
degildir. Zira [KiSI 2] yénelik en ufak bir davranigimiz olmamisti. Atili suglamayi kabul etmiyorum.”,
Mahkemede; “09.06.2009 giinii [KATILAN 1] [KiSI 28] [KiSI 48] memuru olarak gérevli bulunuyordum.
Seyyar saticilara yonelik olarak olusturulan ekip igerisinde yer almakta idim.

[KiSI 28] calisan [KiSI 2], [KiSI 29] [KiSI 3], [SANIK 1], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [SANIK 2] ve [KiSI 5], polis
memuru olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8], KayKop éniinde
Kayseri-Sivas karo yolu yol kenarinda karpuz satan ve ismini sonradan [KiSI 1] oldugunu 6grendigim
sahsin yanina gittik. ‘[KATILAN 1] zaten sizi bekliyordum biraz énce buradan [KiSI 34] gecti. O size anons
etmistir diye diisiindim. O bana gicik gidiyor onunla da ayrica gériisecegim’ dedi. [KiSI 2] tezgahi
kaldirmasini sdyledik

su anda kimin soyledigini hatirlamiyorum. Polis memuru [SANIK 5] da evrakini istedi. Polis memuruna
kimligini vermeyecegini séyledi. Bunun tzerine [SANIK 5] [KiSI 2] ‘Kimliginizi vermezseniz hem trafik hem
de jandarma gagirirm burasi jandarma baI[KiSI 8] dedi. Bu sézlerin (izerine [KiSI 1] agresiflesti. Bu arada
‘Siz bana yaka numaranizi verin [KATILAN 1] arayacagdim yeri biliyorum’ dedi. Ekip [KiSI 49] [KiSI 2]e
‘[KATILAN 1] seni vurmaz isem anam avradim olsun’ dedi.

Bu arada [KiSI 2] yerden [KiSI 38] eline aldi. [KiSI 1] [KiSI 38] gétirecegini sandi ve sesini daha da
yiikselterek bagirmaya basladi. [KATILAN 1] de [KiSI 33]in elinden [KiSI 38] alarak kamyonun (zerine
indirdim. [SANIK 3]'I da araca bindirerek aragtan inmemesini sdyledim. [KiSI 2] arag igerisinde beklemeye
basladi. Bu arada [KiSI 1] oglunu telefonla arayarak ‘Cabuk gel zabitalar [KiSI 32] déviiyor’ diye sdyledi.
[KiSI 1] de [KISI 1]'ya ‘Cocuklari neden isin igine katiyorsun hani seni kim dévdi ki déviiyorlar diyorsun’
dedi. Yerde satis icin agtigi tezgahta bulunan egyasini aracin igerisine koydum. Kamyonun kapaklarini da
kapattik ve [KiSI 2] [KiSI 21]n ayrilip gitmesini soyledik. Bu arada trafik ekibi de geldi. Trafik ekibi de
[SANIK 5] ve [KiSI 1] ile goristiiler ne konustuklarini duymadim. Bu arada [KiSI 1] ile fiziksel olarak kimse
temas etmedi. Herhangi bir fiziksel arbede yasanmadi [KiSI 1] sézli tartismalar vardi. Higbir [KiSI 52]
[KiSI 2] fiziksel olarak dokunmadi. [GiZLi]a olay yerinden [KiSI 1] ayrildigimiz sirada da benimle
tokalasarak ‘Abi sen kusura bakma’ dedi. [KiSI 1]'e herhangi bir kimse vurmadi.”, Sanik [SANIK 5]



Kollukta; “09.06.2009 gunlt 12.00-20.00 saatleri arasinda Kayseri Valilik makaminin olurlar ile Kayseri
[KiSI 12], [KiSI 14], [KISI 13] 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hiikiimlerine gére elektronik
olarak imzalanmistir.

Belediyesi ve il Emniyet Midurliginde gérevli polis memuru olarak Kayseri hinterland bolgesinde seyyar
saticilar ve izinsiz saticilara karsi yapmis oldugumuz galismalarda, ayni giin saat 18.00 siralarinda iginde
bulundugum [KiSI 48] ekip [KiSI 49] komiser [KISI 2]'e ihbar telefonu ile [KiSI 13] baI[KiSI 8] Sivas yolu
KayKop kavsaginin Kay-Pa Ticaret 6ninde bir sahsin kamyonla izinsiz seyyar karpuz sattiyini ihbar
etmesi lizerine mahale iki aragla geldik. Belirtilen yerde yolun yaninda ismini sonradan 6grendigim [KiSI 1]
isimli sahis ile [KISI 1] kamyonla tententeleri acik vaziyette karpuz satiyorlardi. Aractan [KiS| 48] ekipleri
ile birlikte indik. Gorevli [KiSI 48] komiseri [SANIK 3] sahsa hita[KATILAN 1] yapmis oldugu satisin yasal
ve izinsiz oldugunu sodyledi. Bu sirada tartiyi kaldirmasini sdyledi. Sahis tartiy1 kaldirmayacagini belirtti.
Agresif davrandi. Bu sirada zabitalardan bir tanesi tartiyi kamyonuna koyup, tentelerini kapatmasini
istedigi sirada sahis [KiSI 48] komiseri [SANIK 3]'a ‘[KiSI 1] satisimi engelleyemesiniz’ diyerek (izerine
yuridi. Bu sirada [KATILAN 1] aralarina girdim. [KiSI 48] komiseri [SANIK 3] ekip otosuna yéneldi.
[KATILAN 1] de pesinden gittim. Arabanin igerisinde durmasini sdyledim. Tekrar aragtan déndikten sonra
[KiSI 48] memurlarinin yaninda bulunan [KiSI 1]'e niifus clizdanini vermesini ve sorgulama yapacagimi
séylememe ragmen kimligini vermeyecegini séyledi. [KiSI 1] burada gérevli oldugumu kimligini vermesi
gerektigini séyledim. Sahis yine kimligini vermedi. [KATILAN 1] de 155 Polis imdat [KiSi]'ni arayarak bir
sahsin seyyar saticilik yaptidini, zorluk ¢ikardigini kiumligini vermek istemedigini belirterek ekip talep
ettim. Yaklasik 10 dakika sonra Bdlge Trafikten yanimiza 2 kisilik polis ekibi geldi. Polis arkadaslar
sahistan kimligini istediginde sahis kimligini verdi.

Gerekli incelemeleri yaptiktan sonra sahsin kimligini tekrar [KiSI 48] memuru [SANIK 10]'a verdim. [SANIK
4] da islem yapmadan sahsa kimligini verdi. Bu sirada Bolge Trafikten gelen arkadaslar bu bolgenin
jandarma bdI[KiSI 8] oldugunu jandarma cagriimasi gerektigini sdyledi ve jandarma ekibi cagirdilar. Bu
sirada [KATILAN 1] [KISI 1]'e herhangi bir dava ve sikayetinin olup olmadigini, ayrica [KiSI 48] komiseri
[KiSI 2]'e herhangi bir dava ve sikayetinin olup olmadigini sordum. Her ikisi de bana sikayetgci ve davaci
olmadiklarini soylediler. Sahsa karsi [KiSI 48] ekiplerinin, ya da [KiSI 1] herhangi bir fiili midahalemiz
olmadi. Kavga olayi olmadi.

[KiSI 1] karsilikli tarti alma olayi ile ilgili bir gerginlik yagsandi. [KATILAN 1] bu olaya midahil degildim.

Aralarina girerek her iki tarafi da tartisma ¢ikmasin diye ayirdim. [KiSI 48] ekipleri ile seyyar saticinin
davaci olmadiklarini belirtmeleri Uzerine trafik ekibi tekrar anons gecgerek jandarmanin gelmesine gerek
olmadigini séyledi. Zaten jandarma gelmeden [KiSI 1] mahalden ayrildik. [KiSI 1] ayrilmadan yaklagik 2-3
dakika kadar énce Bolge Trafik ekipleri de ayrildi. [KiSI 1] [KiSI 21]n ayrilirken [KiSI 1] gayet saglikli idi.
[KATILAN 1] gbérevim geregi olay ¢cikmasini dnledim.

Taraflar birbirlerinden sikayetci olmadiklarindan islem yapmadim. Tekrar normal gérevime déndim. [KiSI
1] olayla ilgili bilgi ve gérgim bundan ibarettir. Sahsin nasil 6ldigini bilmiyorum.”, 2017/1-413-2021/315
Bu belge 5070 sayili Yasa hiikiimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

Savcilikta; “09.06.2009 giinii [KATILAN 1] [KiSI 28] calisan [SANIK 10], [KiSI 2],

[KiSI 29] [KiSI 3], [SANIK 1], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [SANIK 2] ve [KiSI 5] oldugu halde saat 18.00-18.30
siralarinda [KiSI 8], KayKop 6niinde Kayseri-Sivas kara yolu yol kenarinda karpuz satan ve ismini
sonradan [KiSI 1] oldugunu 6grendigim sahsin yanina gittik. [KISI 2] neden izinsiz karpuz sattigini sordu
yapmis oldugu seyin yasal olmadigini sdyleyeret tezgahini toplayarak gitmesini soylediler. [KiSI 1]
‘Benimle neden ugrasiyorsunuz [KiSI 1] sikintilarim var [KATILAN 1] satacadim, sizi buraya génderen
sahsi [KATILAN 1] biliyorum biraz énce buradan gegti’ dedi. Daha sonra [KATILAN 1] sahistan kimligini
istedim vermedi. Yine agresif tavirlarina devam edince [KATILAN 1] telefonla [KISI 26] merkezini arayarak
ekip istedim. Ayrica jandarmadan da destek kuvvet istedim.

Polis ekibi 3-4 dakika sonra geldi. Ekip geldignide [KiSI 1] ekibe kimligini verdi. Bu sirada olay
sakinlesmisti. Sahis sakinlesmisti. [KATILAN 1] sahsi gerginlikten dolayi sikayeti olup olmadigini sordum.
[KiSI 1] de sikayetci olmadigini beyan edince [KATILAN 1] tekrar jandarmayi arayarak gelmemelerini



soyledim. [KATILAN 1] ayrica [KiSI 48] memurlarina da sikayetgi olup olmadiklarini sordum. Onlar da
sikayetci olmadi. Gerginlik cikmasinin nedeni de [KiSI 1]'in terazisinin elinden [SANIK 2]nmasi idi. [KiSI
38], [KiSI 17'in kamyonuna koydu.

[SANIK 4]'un [KiSI 38] eline almasi ile [KiSI 39]'a yénelik olarak saldirdi [KATILAN 1] araya girdim. [SANIK
3] da [KiSI 1]'e yéneldi. [KiSI 40]' tutarak herhangi bir fiziki miidahalede bulunmalarina engel oldum. [KiSI
41]'n veya bir baska [KiSI 48]'nin [KISI 1]e eli dahi degmedi. [KiSI 1]in yiizende de herhangi bir darp
cebir izi yoktu. Ciinki [KiSI 2] kars! hi¢ kimse fiziki miidahalede bulunmamistir. Huzurda bana gdstermis
bulundugunuz fotograflardaki darp cebir izleri [KiSI 1] olay yerinden ayrildiktan sonra olmustur ne sekilde
oldugunu da bilmiyorum. Kalp krizi gegirdigi sirada yere dismus de olabilir. Atili suglamayi kabul etmem
[KATILAN 1] sugusuzum. [KATILAN 1] ile gérismedim. [KATILAN 1]'nin kiminle kamyon kasasinin
arkasina dogru gittigini gdérmedim. [KiSI 42] ile basbasa hi¢ gériismedim. Biitiin olaylar esnasinda
[KATILAN 1] [KiSI 1] ve diger zabitalarin yaninda idim. [KiSI 1]in bircok agresif tehdit hakaret igeren
sozlerine karsilik [KiSI 48] memurlarinin neden ceza yazmadigini bilmiyorum. [KATILAN 1] [KiSI 1] [KiSI
1]'ya kim[KiSI 50] fiziki midahalede bulunduguna sahit olmadim [KATILAN 1] de fiziki miidahalede
bulunmadim. Ceza yazilmadan olay yerinden ayrilip gitmelerinde [KiSI 48] memurlarinin cekindikleri bir
durum olup olmadigini bilmiyorum. Daha énceden [KiSI 48] memurlarina bu sekilde agresif davranista
bulunanlara ceza yazilip yazilmadidini hatirlamiyorum.Atili suglamalari kabul etmiyorum.”, Mahkemede;
“09.06.2009 giinii [KATILAN 1] [KiSI 28] calisan [SANIK 10], [KiSI 2], [KiSI 29] [KiSI 3], [SANIK 1], [KiSI
30], [KiSI 15] ise [SANIK 2] ve [KiSI 5] oldugu halde saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8] 2017/1-413-
2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

[KiSI 8] KayKop éniinde Kayseri-Sivas karo yolu yol kenarinda karpuz satan ve ismini sonradan [KiSI 1]
oldugunu 6grendigim sahsin yanina gittik. [KiSI 2] neden izinsiz karpuz sattigini sordu yapmis oldugu
seyin yasal olmadigini sdyleyeret tezgahini toplayarak gitmesini soylediler. [KiSI 1] ‘Benimle neden
ugragiyorsunuz [KiSI 1] sikintilarim var [KATILAN 1] satacagim, sizi buraya génderen sahsi [KATILAN 1]
biliyorum biraz édnce buradan gecti’ dedi. Daha sonra [KATILAN 1] sahistan kimligini istedim vermedi. Yine
agresif tavirlarina devam edince [KATILAN 1] telefonla [KiSI 26] merkezini arayarak ekip istedim. Ayrica
jandarmadan da destek kuvvet istedim.

Polis ekibi 3-4 dakika sonra geldi. Ekip geldiginde [KiSI 1] ekibe kimligini verdi. Bu sirada olay
sakinlesmisti. Sahis sakinlesmisti. [KATILAN 1] sahsi gerginlikten dolayi sikayeti olup olmadigini sordum.
[KiSI 1] de sikayetci olmadigini beyan edince tekrar jandarmayi arayarak gelmemelerini sdyledim.
[KATILAN 1] ayrica [KiSI 48] memurlarina da sikayetci olup olmadiklarini sordum. Onlar da sikayetgi
olmadi. Gerginlik gikmasinin nedeni de [KiSI 17in terazisinin elinden [SANIK 2]nmasi idi. [KiSI 38], [KiSI
1]'in kamyonuna koydu.

[SANIK 4]'un [KiSI 38] eline almasi ile [KiSI 39]'a yénelik olarak saldirdi [KATILAN 1] araya girdim. [SANIK
3] da [KiSI 1]'e yoneldi. [KISI 40]' tutarak herhangi bir fiziki miidahalede bulunmalarina engel oldum. [KiSI
41]'in veya birbagka [KiSI 48]nin [KiSI 1]'e eli dahi degmedi. [KiSI 17in yiiziinde de herhangi bir darp cebir
izi yoktu. Cunki [KiSI 2] kargi hickimse fiziki miidahalede bulunmamigtir. Huzurda bana gdstermis
bulundugunuz fotograflardaki darp cebir izleri [KiSI 1] olay yerinden ayrildiktan sonra olmustur ne sekilde
oldugunu da bilmiyorum. Kalp krizi gecirdigi sirada yere dismus de olabilir. Atili suglamayi kabul etmem
[KATILAN 1] sugusuzum. Maktuliin [KiSI 1] agresif tavirlar icine girmisti [KATILAN 1] olay yerinden
kendisini uzaklagtirmistim. [KiSI 42] ile basbasa hi¢ gériismedim. Biitiin olaylar esnasinda [KATILAN 1]
[KiSI 1] ve diger zabitalarin yaninda idim.”, Sanik [SANIK 6]; “[KiSI 43] [KiSI 48] memuru olarak caligirim.
09.06.2009 giini Kayseri Valiliginin oluru ile iige belediyeleri ve Emniyet MidUrliigiinden bir polis memuru
ile birlikte bolgede dolagsan seyyar saticilarla micadele icin gérevilendirildik. 09.06.2009 glinu saat 18.00
siralarinda [KiSI 14] [KiSI 48] komiseri [KiSI 2]'e gelen bir ihbar (izerine Sivas yolu KayKop kavsaginda
bulunan Kaypa Ticaret 6niinde

kamyon ile izinsiz tezgahi acil bir vaziyette karpuz satan ismini sonradan égrendigim [KiSI 1] ve yaninda
bir bayan ile satis yapiyordu. Aractan indik. [KiSI 28] gérevli [KISI 48] komiseri [KiSI 2] sahsa burada bu
sekilde satis yapamayacagini tezgadhini kapatmasini sdyledi. Terazisini kaldirmasini sdylediginde adam
israrla [KiSI 38] kaldirmayacagini ve [KIiSI 21] satisa devam edecegini séylediginde kisa siireli bir gerginlik



oldu. Polis memuru arkadas sahistan kimligini istedi. Sahis kimligini ibraz etmedi, vermedi.'Siz
alamazsiniz. Trafik polisi degilsiniz’ dedi. Bu sirada polis arkadas [KiSI 26] merkezini aradi ve ekip istedi.
2 kisilik bir trafik 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine gore elektronik olarak
imzalanmistir.

ekibi geldi. Ekip kimligi isteyince sahis kimligini verdi. Polis arkadas kimligin sorgusunu yaptiktan sonra
kimligi iade etti. Gelen trafik ekibi buranin jandarma béI[KiSI 8] oldugunu séyledi.

Jandarma ekibi istedi. Bizdeki gorevli polis sahsa ve [KiSI 1]im komiserlerimize davaci olup olmadiklarini
sordu. Her iki tarafta davaci olmadiklar belirttiklerinden igslem yapmadi. Bu sirada Jandarmanin gelmesine
gerek kalmadigindan tekrar anons gegtiler. Trafik ekipleri [KISI 21]n ayrildi. 2-3 dakika sonra da [KiSI 1]
ayrildik. [KiSI 1] ayrilirken sahis gayet saglikli idi.

[KATILAN 1] ve dider arkadaslar normal goérevimize déndik. Sahisni 6ldiguni sonradan 6grendik.
[KATILAN 1] ve ekipte bulunan diger arkadaslarin sahsin 6limudnde herhangi bir kusuru bulunmamaktadir.

Sahsin nasil éldiiguniide bilmiyorum. Uzerime atili suglamalari kabul etmiyorum.”, Savcilikta; “09.06.2009
giinii [KATILAN 1] [KiSI 43] [KiSI 48] memuru olarak gérevli bulunuyordum. Seyyar saticilara yonelik
olarak olusturulan ekip igerisinde yer almakta idim.

[KiSI 28] galisan [SANIK 10], [KiSI 2], [KiSI 29] [KiSI 3], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [SANIK 2] ve [KiSI 5], polis
memuru olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8], KayKop &niinde
Kayseri-Sivas kara yolu yol kenarinda karpuz satan ismini daha sonradan égrendigim [KiSI 1]in yanina
gittik. [KiSI 14] ekip [KiSI 49] [KiSI 2] ismini sonradan égrendigim [KiSI 1] daha dnceden sahsen tanidigim
[KiSI 1]'e burada karpuz satmanin yazak oldugunu tezgahini kapatmasini ve buradan gitmesini sdyledi.
[KiSI 1] de tezgahini kapatmayacagdini kendilerini kimin génderdigini bildigini ve satigina devam edecegini
soyleyince [SANIK 3] Eren de israrla tezgahini toplamasini séyledi. [KiSI 1] tezgahini toplamayinca
[SANIK 3] yerde bulunan [KiSI 38] kamyona koymak lizere yerinden kaldirdi. Terazisinin kaldirildigini
géren [KiSI 1] aniden agresiflesip ana avrat kifiir ederek ‘[KiSI 1] terazimi buradan kaldircak adamin
anasini avradini sinkaf ederim, siz kimsiniz yaka numaranizi verin, hepinize gdsterecegim’ seklinede
sozlerle tehdit ve hakarette bulunarak [KISI 2]'e dogru saldirdi. Bu arada [KiSI 1] de araya girerek [KiSI
1]'nin [SANIK 3]'a vurmasina engel olduk. Bir kisim [KiSI 52]da [KiSI 1]'y1 engelledi. Su an igin kimlerin
kimi engelledigini hatirlamiyorum. [SANIK 3]'l resmi araca bindirdik ve disari cikmamasini soyledik [KiSI
52] [SANIK 4] da [KiSI 38] [KISI 1]'nin aracina koydu ve bu sirada polis memuru olan [KiSI 6], trafik ekibi
ve jandarmayi gagirdi. Trafik ekibi gelince bu bdlgenin jandarma baI[KiSI 8] oldugnu belirtti jandarmay
bunun Uzerine c¢agirdi. Daha sonra s6zli olarak konusarak ortam yumusatildi. ortamin yumusamasi
izerine jandarmaya olay yerine gelmesine gerek kalmadigi [KiSI 26]ini [KISI 6] verdi ve [KISI 1]e
herhangi bir ceza yazmadan olay yerinden ayrildik. [KiSI 1] [KiSI 1] olay yerinden ayrildigimiz sirada
yuzunde yahut herhangi bir gorinir yerinde darp cebir izi yoktu. Huzurda gdsterdiginiz fotograflardaki
yaralanmanin nasil oldugunu bilmiyorum. [KATILAN 1] [KiSI 1] [KiSI 1]'e vurmadim vurani da 2017/1-413-
2021/315 Bu belge 5070 sayil Yasa hiikiimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

gérmedim. Kimse vurmadi. [KiSI 1]'nin [KiSI 1] olan bayan ile de [KATILAN 1] kamyonun arkasina gidip
konusmadim. Oraya herhangi giden bir kimseyi de gérmedim. Olayin basindan sonuna kadar [KISI 1]'nin
[KiSI 1] de yanimizda bulunuyordu. [KiSI 1] [KATILAN 1] ve arkadaslarim [KiSI 1]'ya vurmadik. Olayin
daha fazla blyUmemesi igin ceza yazilmadi. Benzer davraniglarda bulunan kisilere genellikle ceza
yazariz. O gun igin amirlerim ceza yazmayi uygun gérmediler.

[KiSI 3] ve [KIiSI 2]'di. Atili suglamalari kabul etmiyorum sugsuzum.”, Mahkemede; “09.06.2009 giinii
[KATILAN 1] [KiSI 43] [KiSI 48] memuru olarak gorevli bulunuyordum. Seyyar saticilara yonelik olarak
olusturulan ekip igerisinde yer almakta idim.

[KiSI 28] galisan [SANIK 10], [KiSI 2], [KiSI 29] [KiSI 3], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [SANIK 2] ve [KiSI 5], polis
memuru olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8] KayKop éniinde
Kayseri-Sivas kara yolu yol kenarinda karpuz satan ismini daha sonradan égrendigim [KiSI 1]in yanina
gittik. [KiSI 14] ekip [KiSI 49] [KiSI 2] ismini sonradan égrendigim [KiSI 1] daha dnceden sahsen tanidigim



[KiSI 1]'e burada karpuz satmanin yasak oldugunu tezgahini kapatmasini ve buradan gitmesini séyledi.
[KiSI 1] de tezgahini kapatmayacagini kendilerini kimin génderdigini

bildigini ve satisina devam edecegini sdyleyince [KiSI 2] de israrla tezgahini toplamasini sdyledi. [KISI 1]
tezgahini toplamayinca [SANIK 3] yerde bulunen [KiSI 38] kamyona koymak (izerei yerinden kaldirdi.
Terazisinin kaldirildigini gdéren [KiSI 1] aniden agresiflesip ana avrat kiifir ederek ‘[KiSI 1] terazimi
buradan kaldircak adamin anasini avradini sinkaf ederim siz kimsinizi yaka numaranizi verin, hepinize
gosterecegim’ seklinede sézlerle tehdit ve hakarette bulunarak [KiSI 2]'e dogru saldirdi . Bu arada [KiSI 1]
de araya girerek [KiSI 1]'nin [SANIK 3]'a vurmasina engel olduk. Bir kisim [KiSI 52] da [KiSI 1]y
erngelledi. Su an igin kimlerin kimi engelledigini hatirlamiyorum. [SANIK 3]'1 resmi araca bindirdik ve disari
cilkmamasini soyledik [KiSI 52] [SANIK 4] da [KiSI 38] [KiSI 1]'nin aracina koydu ve bu sirada polis
memuru olan [KiSI 6], trafik ekibi ve jandarmayi ¢agirdi. Trafik ekibi gelince bu bdlgenin jandarma baI[KiSI
8] oldugnu belirtti jandarmayi bunun Uzerine c¢agirdi. Daha sonra sézli olarak konusarak ortam
yumusatildi. Ortamin yumusamasi (izerine jandarmaya olay yerine gelmesine gerek kalmadigi [KiSI 26]ini
[KiSI 6] verdi ve [KiSI 1]'e herhangi bir ceza yazmadan olay yerinden ayrildik. [KiSI 1] [KISI 1] olay
yerinden ayrildigimiz sirada yuzinde yahut herhangi bir gérinir yerinde darp cebir izi yoktu. Huzurda
gosterdiginiz fotograflardaki yaralanmanin nasil oldugunu bilmiyorum. [KATILAN 1] [KiSI 1] [KiSI 1]e
vurmadim vurani da gérmedim. Kimse vurmadi. [KiSI 1]'nin [KiSI 1] olan bayan ile de [KATILAN 1]
kamyonun arkasina gidip konusmadim. Oraya herhangi giden bir kimseyi de gérmedim. Olayin basindan
sonun akadar [KiSI 1]'nin [KiSI 1] de yanimizda bulunuyordu. [KiSI 1] [KATILAN 1] ve arkadaslarim [KiSI
1]'ya vurmadik”, 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine gére elektronik olarak
imzalanmistir.

Sanik [SANIK 7]; “[KATILAN 1] Kayseri [KiSI 43] [KiSI 48] komiseri olarak gérev yapmaktayim. 09.06.2009
glinii saat 18.00 siralarinda [KiSI 27] gelen bir anonsla KayKop kavsag trafik lambalarini yaninda bulunan
[KiSI 17in yol kenarinda seyyar satici olarak izinsiz sekilde kamyonu ile karpuz satisi yaptigi bilgisi verildi.

[KiSI 13] [KiSI 14] ve Kayseri [KiSI 43] gérevli olan [KiSI 48] ekipleri ile il Emniyet Midirliigiince
gérevlendirilen polis memuru ile birlikte 8 kisi olarak olay yerine gittik. [KiSI 14]'da gérevli [KiSI 2] [KiSI 48]
komiseri [KiSI 17in kimligini tespit etmek icin kimlik bel[KiSI 8]ni ya da araci ile ilgili ruhsatini resmi bir
bel[KiSI 8]ni istedik. [KiSI 1] bize hita[KATILAN 1] [KATILAN 1] size herhangi bir resmi evrak verme dedi.
Daha sonra yanimizda goérevli bulunan polis memuru [SANIK 5] ayni sahistan kimligini vermesini istedi.

[KiSI 1] polis arkadasa sana da vermem diye cevap verdi. [SANIK 5] [KiSI 2] ‘Bana kimligini ibraz etme
zorunlulugun var [KATILAN 1] polis memuruyum’ dedi. [KiSI 1] takviye amagcl olarak Bélge Trafikten ekip
istedik ve onlar gelene kadar yerde bulunan terazisini aracina koyup tezgahtaki mallarin toplayip bélgeden
gitmesini istedik. Kendisi bize ‘[KATILAN 1] gitmem maliyeye ¢ok borcum var siz [KiSI 32] buradan
gonderemezsiniz [KATILAN 1] bu m[SANIK 2] burada satacam’ dedi. Bu arada kamyonun Uizerinde
bulunan adini karakolda 6gdrendim [KATILAN 1] isimli bayan kamyonun Uzerinden inerek yanimiza geldi.
‘Oglum yapmayin zaten bunun borclari ¢ok’ dedi. Bu sirada [KiSI 1] oglunu telefonla arayarak ‘Oglum
cabuk gel ne yapacaksan yap zabitalar [KiSI 32] déviiyorlar’ dedi. [KATILAN 1] o sirada ‘Oglum da yeni
hapisten gikti basimiza is agmasin’ diye [KISI 1]ni uyardi ve aglamaya basladi. Bu durumu géren kocasi
sinirlenerek arkadaglarimizin tzerine yuriiyerek ‘[KiSI 50] amina koyarim seni 6ldiririm sen [KISI 1]
basima bela mi olacaksin sizi zaten [KiSI 34] komiser génderdi’ dedi ve saldirgan davranislarda bulundu
[KiSI 1] [KISI 17i sakinlestirerek [KiSI 2] herhangi bir cezayi islem yapmayacagimiz sdyledik ve aracinin
kapaklarini kapattik. Bu arada Bdlge Trafigin polis memurlari da olay yerinde idi.

Olay yerine gelen trafik ekipleri bélge jandarmaya it oldugundan 156’ya durumu bildirdiler.

Olayin yatismasi ile Jandarma imdat telefonu 156 tekrar aranarak jandarmaya gerek kalmadigin bildirdiler.
[KiSI 1] olay yerinden ayrildik olayla ilgili olarak yasananlar bundan ibarettir. [KiSI 1] [KISI 1] [KiSI 1] ve
esine kars! darp etmedik ve hakarette bulunmadik.”, Savcilikta; “09.06.2009 giinii [KATILAN 1] [KiSI 43]
[KiSI 48] memuru olarak gorevli bulunuyordum. Seyyar saticilara ydnelik olarak olusturulan ekip icerisinde
yer almakta idim.



[KiSI 28] calisan [SANIK 10], [KiSI 2], [KiSI 44] [SANIK 1], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [SANIK 2] ve [KiSI 5],
polis memuru olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8] KayKop éniinde
Kayseri-Sivas kara yolu yol kenarinda karpuz satan ismini daha sonradan égrendigim [KiSI 1]'in yanina
gittik. [KISI 2] 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hiikiimlerine gére elektronik olarak
imzalanmistir.

burada satisin yasak oldugnu tezgahini toplamasini sdyledi [KiSI 1] [KiISI 1] iznini oldugunu tezgahini
toplamayacagini ve buradan cekip gitmelerini sdyledi. [SANIK 3] ise yol kenarinda satis iznini
olamayacagini higbir belediyenin bdyle bir izin de veremeyecegini tezgahi toplayip gitmesini aksi taktirde
cezai islem uygulayacagini bildirdi [KISI 1] sahis israrla tezgahini

toplayacagini sdyleyince, ‘O zaman kimligini ver hakkinda cezai islem uygulanacak’ dedi.

Kimligini de vermeyecegi sdyleyince polis memuru [SANIK 5] takviye kuvvet olarak bolge trafik ekibini
cagirdi. Bolge Trafik ekibinden iki polis gelerek bu bdlgenin jandarma béI[KiSI 8] oldugunu kendilerinin
midahale edemeyecegini sdylediler. Bunun Uzerine [SANIK 5] jandarmayi aradi. Heniiz jandarma
gelmemisken [SANIK 3] terazisinin kaldiriimasini sdyledi. Bu arada [KiSI 45]'in [KiSI 1] kamyonun éniinde
aglamaya basladi. [KATILAN 1] [KiSI 2] tezgadhin yaninda bayana aglamasini gerektirecek bir durum
olmadidini, aglamamasini soyleyerek teselli etmeye c¢alistim. Bu arada ismini hatirlayamadigim bir
arkadasim [KiSI 38] alarak [KiSI 1]'nin kamyonuna koydu terazinin kaldiriimasi ile [KiSI 1] agresiflesti ve
hepimize ana avrat kufretti. [SANIK 3]'a saldirmak istedi. arkadaslarda araya girerek sakin olmasini
soylediler.

Konusarak bu isin g¢dziimlenecegini belirtitler ve karsilikl diyalog sonucunda [KiSI 1] sakinlesti
sakinlesince [SANIK 5] da jandarmaya gelmemesini séyledi ve [KiSI 1]'i olay yerinde tezgahi ile birakarak
aracimiza binerek olay yerinden ayrildik. [KiSI 1] olay yerinden ayrildigimiz sirada [KiSI 1]'in (izerinde toz
ve toprak kalintilari yoktu ayrica gdmlegi de kanh degildi vicudunun herhangi bir yerinde de acik yara
beresi yoktu. Tanik [KiSI 23]'un beyanini [KiSI 1] kabul etmiyorum. [KiSI 1] olay yerinden ayrilirken
herhangi bir arcin olay yerine geldigini gérmedim. Gerek olay sirasinda gerekse [KiSI 1] olay yerinden
ayrilirken [KATILAN 1] ve [KiSI 48] arkadaslarimla polis memuru, [KiSI 1] ve [KiSI 1] disinda baskaca
kimse yoktu. Polis memuru olarak da [SANIK 5] vardi. [KiSI 1] hakkinda cezai islem uygulamamiz
gerekiyordu. [KiSI 1] yasli bir insandi [KiSI 1] de aglayinca [KiSI 1] de kendilerine acidigimiz igin ceza
yazmadik. [GiZLi]a ceza yazacak olsaydik olay daha farkli boyutlara gidebilirdi. [KISI 1] de ceza
yazmadan olay yerinden ayrildik. [KiSI 1]'e [KATILAN 1] ve [KiSI 1] yanimda bulunan diger [KiSI 48]
arkadaglar ve polis arkadas [KiSI 1] dokunmadik dahi kim[KiSI 50] [KiSI 2] vurmasi sdz konusu deglidir.
Uzerime atili suglamayi kabul etmem sugsuzum.”, Mahkemede; “09.06.2009 giinii [KATILAN 1] [KiSI 43]
[KiSI 48] memuru olarak gdrevli bulunuyordum. Seyyar saticilara yénelik olarak olusturulan ekip igerisinde
yer almakta idim.

[KiSI 28] calisan [SANIK 10], [KiSI 2], [KiSI 44] [SANIK 1], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [SANIK 2] ve [KiSI 5],
polis memuru olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8] KayKop éniinde
Kayseri-Sivas kara yolu yol kenarinda karpuz 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayih Yasa
hikimlerine goére elektronik olarak imzalanmistir.

satan ismini daha sonradan égrendigim [KiSI 1]'in yanina gittik. [KISI 2] burada satisin yasak oldugnu,
tezgahini toplamasini sdyledi [KiSI 1] [KiSI 1] iznini oldugunu tezgahini toplamayacagini ve buradan gekip
gitmelerini sdyledi. [SANIK 3] ise yol kenarinda satis iznini olamayacagini higcbir belediyenin bdyle bir
izinde veremeyecegini tezgahi toplayip gitmesini aksi taktirde cezai islem uygulayacagini bildirdi [KiSI 1]
sahis i1srarla tezgahini toplayacagini sdéyleyince ‘O zaman kimligini ver hakkinda cezai islem uygulanacak’
dedi kimligini de vermeyecegi sOyleyince polis memuru [SANIK 5] takviye kuvvet olarak Bolge Trafik
ekibini gagirdi. Bélge Trafik ekibinden iki polis gelerek bu bélgenin jandarma béI[KiSI 8] oldugunu
kendilerini mudahale edemeyecegdini soylediler. Bunun Uzerine [SANIK 5] jandarmayi aradi. Henlz
jandarma gelmemisken [SANIK 3] terazisinin kaldiriimasini sdyledi. Bu arada [KiSI 1]'in [KiSI 1] kamyonun
éniinde aglamaya basladi. [KATILAN 1] [KiSI 2] tezgahin yaninda bayana aglamasini gerektirecek bir
durum olmadigini, aglamamasini sdyleyerek teselli etmeye calistim. Bu arada ismini hatirlayamadigim bir



arkadasim [KiSI 38] alarak [KiSI 1]'nin kamyonuna koydu terazinin kaldiriimasi ile [KiSI 1] agresiflesti ve
hepimize ana avrat kufretti. [SANIK 3]'a saldirmak istedi. Arkadaglarda araya girerek sakin olmasini
soylediler.

Konusarak bu isin c¢dziimlenecegini belirtitler ve karsilikh diyalog sonucunda [KiSI 1] sakinlesti
sakinlesince [SANIK 5] da jandarmaya gelmemesini sdyledi ve [KiSI 1]'i olay yerinde tezgahi ile birakarak
aracimiza binerek olay yerinden ayrildik.”, Sanik [SANIK 8]; “[KATILAN 1] Kayseri [KiSI 12] belediyesinde
[KiSI 48] memuru olarak gdérev yapmaktayim. 09.06.2009 giinii saat 18.00 siralarinda [KiSI 27] gelen bir
anonsla KayKop kavsag! trafik lambalarinin yaninda bulunan [KiSI 17in yol kenarinda seyyar satici olarak
izinsiz sekilde kamyonu ile karpuz satisi yaptigi bilgisi verildi.

[KiSI 13], [KISI 14] ve Kayseri [KiSI 43] gorevli olan [KiSI 48] ekipleri ile il Emniyet Midirligiince
gérevlendirilen polis memuru ile birlikte 8 kisi olarak olay yerine gittik. [KiSI 14]'da gérevli [KiSI 2] [KiSI 48]
komiseri [KiSI 1]in kimligini tespit etmek igin kimlik bel[KiSI 8]ni ya da araci ile ilgili ruhsatini resmi bir
bel[KiSI 8]ni istedik. [KISI 1] bize hita[KATILAN 1] [KATILAN 1] size herhangi bir resmi evrak vermem
dedi.Daha sonra yanimizda goérevli bulunan polis memuru [SANIK 5] ayni sahistan kimligini vermesini
istedi.

[KiSI 1] polis arkadasa ‘Sana da vermem’ diye cevap verdi. [SANIK 5] [KiSI 2] ‘Bana kimligini ibraz etme
zorunlulugun var. [KATILAN 1] polis memuruyum’ dedi. [KiSI 1] takviye amagli

olarak Bolge Trafikten ekip istedik ve onlar gelene kadar yerde bulunan terazisini aracina koyup tezgahtaki
mallarin toplayip bélgeden gitmesini istedik. Kendisi bize ‘[KATILAN 1] gitmem maliyeye ¢ok borcum var
siz [KiSI 32] buradan génderemezsiniz [KATILAN 1] bu m[SANIK 2] burada satacam’ dedi.

Bu arada kamyonun Uzerinde bulunan adini karakolda 6drendim [KATILAN 1] isimli bayan kamyonun
Uzerinden inerek yanimiza geldi. ‘Oglum yapmayin zaten bunun borglari ¢ok’ dedi.

2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hukumlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

Bu sirada [KiSI 1] oglunu telefonla arayarak ‘Oglum cabuk gel ne yapacaksan yap zabitalar [KiSI 32]
déviyorlar’ dedi. [KATILAN 1] o sirada ‘Oglum da yeni hapisten gikti basimiza is agmasin’ diye [KiSI 1]ni
uyardi ve aglamaya basladi. Bu durumu géren kocasi sinirlenerek arkadaslarimizin tzerine yiriyerek
‘[KiSI 50] amina koyarim seni oldiririim sen [KiSI 1] basima bela mi olacaksin sizi zaten [KISI 34]
komiser gonderdi’ dedi ve saldirgan davraniglarda bulundu [KiSI 1] [KiSI 46]'i sakinlestirerek [KiSI 2]
herhangi bir cezay islem yapmayacagimizi sbyledik ve aracinin kapaklarini kapattik. Bu arada bdlge
trafigin polis memurlari da olay yerinde idi. Olay yerine gelen ftrafik ekipleri bdlge jandarmaya ait
oldugundan 156’ya durumu bildirdiler olayin yatismasi ile Jandarma imdat telefonu 156 tekrar aranarak
Jandarmaya gerek kalmadigin bildirdiler. [KiSI 1] olay yerinden ayrildik olayla ilgili olarak yagananlar
bundan ibarettir. [KiSI 1] [KiSI 1] [KiSI 1] ve esine karsi darbetmedik ve hakarette bulunmadik.”,
Savcilikta; “09.06.2009 giini [KATILAN 1] [KiSI 47] [KiSI 48] memuru olarak gérevli bulunuyordum.
Seyyar saticilara yénelik olarak olusturulan ekip igerisinde yer almakta idim.

[KiSI 28] galisan [SANIK 10], [KiSI 2], [KiSI 29] [KiSI 3], [SANIK 1], [KiSI 15] ise [SANIK 2], [KiSI 5], polis
memuru olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8] KayKop éniinde
Kayseri-Sivas kara-yolu yol kenarinda karpuz satan ismini daha sonradan égrendigim [KiSI 1]in yanina
gittik. [KISI 14] ekip [KiSI 49] [KiSI 2] ismini sonradan égrendigim [KiSI 1]'e burada karpuz satmanin yasak
oldugunu tezgahini kapatmasini ve buradan gitmesini sdyledi. [KISI 1] de tezgahini kapatmayacagini
kendilerini kimin génderdigini bildigini ve satisina devam edecegini sdyleyince [KiSI 2] de israrla tezgahini
toplamasini soyledi. [KiSI 1] tezgahini toplamayinca [SANIK 3] yerde bulunan [KiSI 38] kamyona koymak
lizere yerinden kaldirdi. Terazisinin kaldirildigini géren [KiSI 1] aniden agresiflesip ana avrat kiifiir ederek
‘[KiSI 1] terazimi buradan kaldircak adamin anasini avradini sinkaf ederim siz kimsinizi yaka numaranizi
verin hepinize gésterecedim’ seklinde sézlerle tehdit ve hakarette bulunarak [KiSI 2]'e dogru saldirdi. Bu
arada [KiSI 1] de araya girerek [KiSI 1]'nin [SANIK 3]'a vurmasina engel olduk. Bir kisim [KiSI 52]da [KiSI
11'y1 engelledi. Su an igin kimlerin kimi engelledidini hatirlamiyorum. [SANIK 3]'I resmi araca bindirdik ve
disari gikmamasini sdyledik [KiSI 52] [SANIK 4] da [KiSI 38] [KiSI 1]'nin aracina koydu ve bu sirada polis



memuru olan [KiSI 6], trafik ekibi ve jandarmayi ¢agirdi. Trafik ekibi gelince bu bdlgenin jandarma baI[KiSI
8] oldugunu belirtti jandarmayi bunun (izerine ¢agirdi.

Daha sonra s6zlU olarak konusarak ortam yumusatildi. ortamin yumusamasi Uzerine jandarmaya olay
yerine gelmesine gerek kalmadigi [KiSI 26]ini [KiSI 6] verdi ve [KiSI 1]'e herhangi bir ceza yazmadan olay
yerinden ayrildik. [KiSI 1] [KiSI 1] olay yerinden 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa
hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

ayrildigimiz sirada yuzinde yahut herhangi bir gérandr yerinde darp cebir izi yoktu. Huzurda goésterdiginiz
fotograflardaki yaralanmanin nasil oldugunu bilmiyorum. [KATILAN 1] [KiSI 1] [KiSI 1]'e vurmadim vurani
da gérmedim. Kimse vurmadi. [KiSI 1]'nin [KiSI 1] olan bayan ile de [KATILAN 1] kamyonun arkasina gidip
konusmadim. Oraya herhangi giden bir kimseyi de gérmedim. Olayin basindan sonuna kadar [KiSI 1]'nin
[KiSI 1] de yanimizda bulunuyordu. Kamyonun yaninda duruyordu. [KiSI 1] [KATILAN 1] ve arkadaslarim
[KiSI 1]'ya vurmadik. Komiserlerimiz olay! yumusatmak icin ceza yazmadi . Aslinda yazilmasi gerekirdi.
Olayin daha fazla biiyimemesi i¢in ceza yazilmadi. Benzer davranislarda bulunan kisilere genellikle ceza
yazariz. O gin igin amirlerim ceza yazmayi uygun gérmediler. [KiSI 3] ve [KiSI 2]'di. Atili suglamalari kabul
etmiyorum sugsuzum.”, Mahkemede; “09.06.2009 giinii [KATILAN 1] [KiSI 47] [KiSI 48] memuru olarak
gorevli bulunuyordum. Seyyar saticilara yonelik olarak olusturulan ekip igerisinde yer almakta idim.

[KiSI 28] calisan [SANIK 10], [KiSI 2], [KiSI 29] [KiSI 3], [SANIK 1], [KiSI 15] ise [SANIK 2], [KiSI 5], polis
memuru olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8], KayKop éniinde
Kayseri-Sivas kara yolu yol kenarinda karpuz satan ismini daha sonradan égrendigim [KISI 1]'in yanina
gittik. [KiSI 14] ekip [KiSI 49] [KiSI 2] ismini sonradan 6grendigim [KiSI 1]’e burada karpuz satmanin yasak
oldugunu tezgahini kapatmasini ve buradan gitmesini sdyledi. [KiSI 1]

de tezgadhini kapatmayacagini kendilerini kimin gdénderdigini bildigini ve satisina devam edecegini
soyleyince, [KiSI 2] de israrla tezgahini toplamasini sdyledi. [KiSI 1] tezgahini toplamayinca [SANIK 3]
yerde bulunan [KiSI 38] kamyona koymak (izere yerinden kaldirdi.

Terazisinin kaldinildigini gdéren [KiSI 1] aniden agresiflesip ana avrat kiifir ederek ‘[KiSI 1] terazimi
buradan kaldircak adamin anasini avradini sinkaf ederim siz kimsinizi yaka numaranizi verin hepinize
gosterecegim’ seklinde sozlerle tehdit ve hakarette bulunarak [KiSI 2]'e dogru saldirdi. Bu arada bizde
araya girerek [KiSI 1]'nin [SANIK 3]'a vurmasina engel olduk.

Bir kisim [KiSI 52]da [KiSI 1]'y1 engelledi. Su an igin kimlerin kimi engelledigini hatirlamiyorum. [SANIK 3]'
resmi araca bindirdik ve disar gikmamasini sdyledik [KiSI 52] [SANIK 4] da [KiSI 38] [KiSI 1]'nin aracina
koydu ve bu sirada polis memuru olan [KiSI 6], trafik ekibi ve jandarmayi ¢agirdi. Trafik ekibi gelince bu
bélgenin jandarma baI[KiSI 8] oldugnu belirtti jandarmayi bunun iizerine gagirdi. Daha sonra sézlii olarak
konusarak ortam yumusatildi. Ortamin yumusamasi Uzerine jandarmaya olay yerine gelmesine gerek
kalmadigi [KiSI 26]ini [KiSI 6] verdi ve [KiSI 1]'e herhangi bir ceza yazmadan olay yerinden ayrildik. [KiSI
1] [KiSI 1] olay yerinden ayrildigimiz sirada yiiziinde yahut herhangi bir goriiniir yerinde darp cebir izi
yoktu. Huzurda gosterdiginiz fotograflardaki yaralanmanin nasil 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070
sayili Yasa hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

oldugunu bilmiyorum. [KATILAN 1] [KiSI 1] [KiSI 1]'e vurmadim vurani da gérmedim. Kimse vurmadi. [KiSI
1]'nin [KiSI 1] olan bayan ile de [KATILAN 1] kamyonun arkasina gidip konusmadim. Oraya herhangi
giden bir kimseyi de gérmedim. olayin basindan sonuna kadar [KiSI 1]'nin [KiSI 1] de yanimizda
bulunuyordu. Kamyonun yaninda duruyordu [KiSI 1] [KiSI 1], [KATILAN 1] ve arkadaslarim [KiSI 1]'ya
vurmadik.”, Sanik [SANIK 9]; “[KiSI 43] arag soforii olarak calisirim.

09.06.2009 gunu Kayseri Valilik makaminin oluru ile Kayseri bolgesinde seyyar saticilik yapan sahislari
kontrol amagh gérevlendiriimistik. [KATILAN 1] de [KiSI 13] belediyesinden ara¢ soéforii olarak
g6revlendirildim. ihbar (izerine 09.06.2009 giinii saat 18.00 siralarinda Kayseri Sivas Karayolu Kaykoop
Kavsaginda bulunan Kaypa ticaret dnlindeki Kamyonla Karpuz satan sahsin tezgahinin yanina geldik.
Aragtan indik. Karpuz satan sahsin yanindada bir bayan vardi. [KiSI 48] Eren sahsa burada satig
yapmasinin yasak oldugunu, satis yapamayacagini séyledi. Karpuz satan sahis [KiSI 32] buradan kimse
kaldiramaz, [KATILAN 1] terérist degilim dedi. Sahis [KiSI 48] memurlarini tahrik ediyordu. Sahis birine



telefon agti. [KATILAN 1]nim duydugum kadari ile sahis [KiSI 32] déviiyorlyar gabuk gel dedi. [KiSI 1] de
[KiSI 2] ne dévmesi diye sdyledik. Bayan sahisa onlari karistirma dedi. Sahis [KiSI 48] [KiSI 49]' tahrik
etmeye devam etti. [KISI 50] koyacagim, seni 6ldirecegim diye kiifiir etti. Polis arkadas [KISI 48]
komiserini araca bindirdi olay! sakinlestirmeye calisti. [KiSI 48] Araca bindi. Olay iizerine ekipte gorevli
polis arkadas sahistan kimligini istedi. Sen kimsin sen trafik memurusun benden kimlik alamazsin,
kimligimi vermiyorum dedi. Polis memuru da [KiSI 26] merkezini aradi. 10 dakika sonra iki kisilik bir trafik
ekibi geldi. Sahis onlari gérince sahis kimligini verdi. Bizde burada satis yapamayacagini soyledik.
Terazisinin kamyonuna koyduk. Bu arada olay yatisti. Polis ekiplerinin istemis oldugu jandarmanin
gelmesine gerek kalmadigini, karsilikli olarak kisilerin birbirlerinden sikayetci olmamasi Uzerine olay
yerinden ayrildik. Once Polis ekibi ayrildi.

Aradan 2-3 dakika sonra [KiSI 1] ayrildik. [KISI 1] buradan ayrilirken sahis gayet saglamdi. [KATILAN 1]
yada ardaslarimdan [KiSI 48] amirlerinden yada polis ekiplerinden sahsa vuran kimse olmadi. [KiSI 1]
s6zIi minakasa gegcti. [KiSI 1] ya da arkadaslarimin [KiSI 1]'in dliimiinde bir kusurlari bulunmamaktadir.”,
Savcilikta; “09.06.2009 Giinii [KATILAN 1] [KiSI 51] [KiSI 48] soférii olarak gdrevli bulunuyordum. Seyyar
saticilara yonelik olarak olusturulan ekip igerisinde yer almakta idim.

[KiSI 28] ¢alisan [SANIK 10], [KiSI 2], [KiSI 29] [KiSI 3], [SANIK 1], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [SANIK 2] polis
memuru olarakda [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8], Kaykop &niinde
Kayseri Sivas karo yolu yol kenarinda karpuz satan ismini daha sonradan égrendigim [KiSI 1]'in yanina
gittik. [KiSI 14] ekip 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hiikiimlerine gére elektronik olarak
imzalanmistir.

[KiSI 49] [KiSI 2] ismini sonradan 6grendigim [KiSI 1]'e burada karpuz satmanin yasak oldugunu tezgahini
kapatmasini ve buradan gitmesini sdyledi. [KiSI 1] de tezgahini kapatmayacagini kendilerini kimin
génderdigini bildigini ve satisina devam edecegini séyleyince [KiSI 2] de israrla tezgahini toplamasini
soyledi. [KiSI 1] tezgahini toplamayinca [SANIK 3] yerde bulunan [KiSI 38] kamyona koymak iizerei
yerinden kaldirdi. Terazisinin kaldirildigini géren [KiSI 1] aniden agresiflesip ana avrat kiifrederek '[KiSI 1]
terazimi buradan kaldircak adamin anasini avradini sinkaf ederim. Siz kimsiniz yaka numaranizi verin

hepinize gosterecegim' seklinde sozlerle tehdit ve hakarette bulunarak [KiSI 2]'e dogru saldirdi. Bu
esnada [KATILAN 1] sofér oldugum igin aracin yaninda bekliyordum. Polis memuru [KiSI 6], [KiSI 1] ve
[SANIK 3] ayirdi. [SANIK 3]l resmi araca bindirdik ve disari gcikmamasini séyledik. [KiSI 52]' a [KiSI 38]
[KiSI 1]'nin aracina koydu ve bu sirada polis memuru olan [KiSI 6], trafik ekibi ve jandarmayi ¢agirdi.
Trafik ekibi gelince bu bélgenin jandarma béI[KiSI 8] oldugnu belirtti. Jandarmayi bunun iizerine cagirdi.
Daha sonra so6zli olarak konusarak ortam yumusatildi. Ortamin yumusamasi Uzerine jandarmaya olay
yerine gelmesine gerek kalmadigi [KiSI 26]ini [KiSI 6] verdi ve [KiSI 1]'e herhangi bir ceza yazmadan olay
yerinden ayrildik. [KiSI 1]'nin [KiSI 1] olay yerinden ayrildigimiz sirada yiiziinde yahut herhangi bir
gorundr yerinde darp cebir izi yoktu. Huzurda gésterdiginiz fotograflardaki yaralanmanin nasil oldugunu
bilmiyorum. [KATILAN 1] [KiSI 1] [KiSI 1]'e vurmadim vurani da gérmedim. Kimse vurmadi. [KiSI 1]'nin
[KiSI 1] olan bayan ile de [KATILAN 1] kamyonun arkasina gidip konugsmadim. Oraya herhangi giden bir
kimseyi de gérmedim. Olayin basindan sonuna kadar [KiSI 1]'nin [KiSI 1] de yanimizda bulunuyordu.
[KiSI 1] [KiSI 1] [KiSI 1]'ya vurmadik. Olayin daha fazla bliylimemesi icin ceza yazilmadi. Benzer
davranislarda bulunan kisilere genellikle ceza yazariz. Atili suglamalari kabul etmiyorum sugsuzum.”,
Mahkemede; “[KATILAN 1] arag sofériiydiim. [KiSI 1] ve diger saniklarin fiziksel miidahalesi olmamistir.

[KATILAN 1] bu konuda jandarmada vermis oldugum savunmami aynen tekrar ederim.", Sanik [SANIK 2]
(miteveffa) Kollukta; “[KATILAN 1] Kayseri [KiSI 13] belediyesinde [KiSI 48] memuru olarak gorev
yapmaktayim. 09.06.2009 giinii saat 18.00 siralarinda [KiSI 14] [KISI 48] amirliginden gelen bir anonsla
Kaykop kavsag trafik lambalarini yaninda bulunan [KiSI 1]in yol kenarinda seyyar satici olarak izinsiz
sekilde kamyonu ile karpuz satisi yaptigi bilgisi verildi. [KiSI 13] [KiSI 14] ve Kayseri [KiSI 43] gérevli olan
[KiSI 48] ekipleri ile il Emniyet Midirligiince gorevlendirilen polis memuru ile birlikte 8 kisi olarak olay
yerine gittik. [KiSI 1]'e burada karpuz satisinin yasak oldugunu ve tezgahini toplamasini istedik. Daha
sonra [KiSI 1] '[KATILAN 1] tezgahimi toplamam' dedi gdrevli polis memuru arkadas [KiSI 1]in kimligini
istedi. Kimligini vermek istemedigini soyledi. Polis arkadas 'Bana kimligini ibraz etme zorunlulugun var



[KATILAN 1] 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hukimlerine gore elektronik olarak
imzalanmistir.

polis memuruyum' dedi. [KISI 1] takviye amacli olarak Bélge Trafikten ekip istedik ve onlar gelene kadar
bekledik bu sirada higbir olay yasanmadi. Trafik ekibi geldiginde [KiSI 1] kimligini ibraz etti. [KiSI 1] oglunu
aradi ve ne konustugunu tam olarak bilmiyorum biraz uzaktaydim. [KiSI 1]in [KiSI 1] [KiSI 1]im
arakadaslar [KiSI 17in tezgahinda bulunan terazisini arabasina koyup tezgahini kapatmak istedigi sira
hanimi [KiSI 17i sakinlestirmeye calisti. Daha sonradan olayin yatismasi ile trafik ekipleri olay yerinden
ayrildi ve 5 dakika kadar sonra da [KiSI 1] ayrildik. Olayla ilgili olarak yasananlar ve gordiiklerim bundan
ibarettir [KISI 1] [KISI 1] [KiSI 1] ve esine karsi darbetmedik ve hakarette bulunmadik.”, [SANIK 2]
(miteveffa) Savcilikta; “09.06.2009 gini [KATILAN 1] [KiSI 51] [KiSI 48] memuru olarak gorevli
bulunuyordum. Seyyar saticilara yonelik olarak olusturulan ekip igerisinde yer almakta idim. [KiSI 28]
calisan [SANIK 10], [KiSI 2], [KiSI 29] [KiSI 3], [SANIK 1], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [KiSI 5], polis memuru
olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi.

Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8], Kaykop éniinde Kayseri Sivas kara yolu yol kenarinda karpuz satan
ismini daha sonradan égrendigim [KiSI 1]'in yanina gittik.

[KiSI 14] ekip [KISI 49] [KiSI 2] ismini sonradan 6grendigim [KiSI 1]'e burada karpuz satmanin yasak
oldugunu, tezgahini kapatmasini ve buradan gitmesini sdyledi.

[KiSI 1] de tezgahini kapatmayacag@ini kendilerini kimin génderdigini bildigini ve satisina devam edecegini
soyleyince [KiSI 2] de israrla tezgahini toplamasini séyledi.

[KiSI 1] tezgahini toplamayinca [SANIK 3] yerde bulunan [KiSI 38] kamyona koymak (izerei yerinden
kaldirdi. Terazisinin kaldirildigini géren [KiSI 1] aniden agresiflesip ana avrat kiifir ederek '[KiSI 1]
terazimi buradan kaldircak adamin anasini avradini sinkaf ederim. Siz kimsiniz, yaka numaranizi verin,
hepinize gdsterecedim' seklinde sozlerle tehdit ve hakarette bulunarak [KiSI 2]'e dogru saldirdi. Bu arada
[KiSI 1] de araya girerek [KiSI 1]'nin [SANIK 3]'a vurmasina engel olduk. Bir kisim [KiSI 52] da [KiSI 1]y
engelledi. Su an i¢in kimlerin kimi engelledigini hatirlamiyorum. [SANIK 3]'I resmi araca bindirdik ve disari
ctkmamasini sdyledik [KiSI 52] [SANIK 4] da [KiSI 38] [KiSI 1]'nin aracina koydu ve bu sirada polis
memuru olan [KiSI 6], trafik ekibi ve jandarmayi ¢agirdi. Trafik ekibi gelince bu bdlgenin jandarma béI[KiSI
8] oldugunu belirtti. Jandarmayi bunun Uzerine ¢agirdi. Daha sonra s6zli olarak konusarak ortam
yumusatildi. Ortamin yumusamasi (izerine jandarmaya olay yerine gelmesine gerek kalmadigi [KiSI 26]ini
[KiSI 6] verdi ve [KiISI 1]'e herhangi bir ceza yazmadan olay yerinden ayrildik. [KiSI 1] [KiSI 1] olay
yerinden ayrildigimiz sirada yUzinde yahut herhangi bir gértunar

yerinde darp cebir izi yoktu. Huzurda gdsterdiginiz fotograflardaki yaralanmanin nasil oldugunu
bilmiyorum. [KATILAN 1] [KiSI 1] [KiSI 1]e vurmadim vurani da gérmedim. Kimse vurmadi. [KiSI 1]'nin
[KiSI 1] olan bayan ile de [KATILAN 1] kamyonun arkasina gidip konusmadim. Oraya 2017/1-413-
2021/315 Bu belge 5070 sayil Yasa huktumlerine gore elektronik olarak imzalanmigtir.

herhangi giden bir kimseyi de gérmedim. Olayin basindan sonuna kadar [KiSI 1]'nin [KiSI 1] de yanimizda
bulunuyordu. Kamyonun yaninda duruyordu. [KiSI 1] [KiSI 1], [KATILAN 1] ve arkadaslarim [KiSI 1]'ya
vurmadik. Komiserlerimiz olayr yumusatmak igin ceza yazmadi. Aslinda yazilmasi gerekirdi. Olayin daha
fazla blylimemesi icin ceza yazilmadi. Benzer davraniglarda bulunan kisilere genellikle ceza yazariz. O
gln igin amirlerim ceza yazmayi uygun gérmediler.

[KiSI 3] ve [KiSI 2]di. Atil suglamalari kabul etmiyorum.”, Mahkemede; “09.06.2009 giinii [KATILAN 1]
[KiSI 51] [KiSI 48] memuru olarak gérevli bulunuyordum. Seyyar saticilara yénelik olarak olusturulan ekip
icerisinde yer almakta idim.

[KiSI 28] galisan [SANIK 10], [KiSI 2], [KiSI 29] [KiSI 3], [SANIK 1], [KiSI 30], [KiSI 15] ise [KiSI 5], polis
memuru olarak da [SANIK 5] bulunmakta idi. Saat 18.00-18.30 siralarinda [KiSI 8], Kaykop oniinde
Kayseri Sivas kara yolu yol kenarinda karpuz satan ismini daha sonradan égrendigim [KISI 1]'in yanina
gittik. [KiSI 14] ekip [KiSI 49] [KiSI 2] ismini sonradan égrendigim [KiSI 1] daha [KiSI 1]'e burada karpuz
satmanin yszak oldugunu tezgahini kapatmasini ve buradan gitmesini sdyledi.



[KiSI 1] de tezgahini kapatmayacag@ini kendilerini kimin génderdigini bildigini ve satisina devam edecegini
soyleyince [KiSI 2] de israrla tezgahini toplamasini sdyledi.

[KiSI 1] tezgahini toplamayinca [SANIK 3] yerde bulunan [KiSI 38] kamyona koymak {izere yerinden
kaldirdi. Terazisinin kaldirildigini géren [KiSI 1] aniden agresiflesip ana avrat kiifrederek '[KiSI 1] terazimi
buradan kaldircak adamin anasini avradini sinkaf ederim. Siz kimsiniz, yaka numaranizi verin, hepinize
gosterecedim' seklinde sézlerle tehdit ve hakarette bulunarak [KiSI 2]'e dogru saldirdi. Bu arada [KiSI 1]
de araya girerek [KiSI 1]'nin [SANIK 3]'a vurmasina engel olduk. Bir kisim [KiSI 52] da [KiSI 1]'yi
engelledi. Su an i¢in kimlerin kimi engelledigini hatirlamiyorum. [SANIK 3]'I resmi araca bindirdik ve disari
ctkmamasini sdyledik [KiSI 52] [SANIK 4] da [KiSI 38] [KiSI 1]'nin aracina koydu ve bu sirada polis
memuru olan [KiSI 6], trafik ekibi ve jandarmayi ¢agirdi. Trafik ekibi gelince bu bdlgenin jandarma béI[KiSI
8] oldugunu belirtti jandarmayi bunun Uzerine ¢agirdi. Daha sonra s6zli olarak konusarak ortam
yumusatildi. Ortamin yumusamasi (izerine jandarmaya olay yerine gelmesine gerek kalmadigi [KiSI 26]ini
[KiSI 6] verdi ve [KiSI 1]'e herhangi bir ceza yazmadan olay yerinden ayrildik. [KiSI 1] [KiSI 1] olay
yerinden ayrildigimiz sirada yizinde yahut herhangi bir gorindr yerinde darp cebir izi yoktu. Huzurda
gosterdiginiz fotograflardaki yaralanmanin nasil oldugunu bilmiyorum. [KATILAN 1] [KiSI 1] [KISI 1]'e
vurmadim vurani da gérmedim. Kimse vurmadi. [KiSI 1]'nin [KiSI 1] olan bayan ile de [KATILAN 1]
kamyonun arkasina gidip konusmadim. Oraya herhangi giden bir kimseyi de gérmedim. Olayin basindan
sonuna kadar [KiSI 1]'nin [KiSI 1] de yanimizda bulunuyordu. Kamyonun yaninda duruyordu. [KiSI 1]
[KiSI 1], [KATILAN 1] ve arkadaglarim 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine gére
elektronik olarak imzalanmistir.

[KiSI 1]'ya vurmadik.”, Seklinde savunma yapmislardir.
Uyusmazlik konularinin ayri ayri ele [SANIK 2]Jnmasinda fayda bulunmaktadir.

1- Kasith olarak islenip de TCK'nin 23. maddesi delaletiyle neticesi bakimindan daha agir olan taksirli bir
sugtan uygulama yapilmasi gereken hallerde, haksiz tahrik hikminin uygulanmasinin mimkdn olup
olmadigs;

insanin dis diinyaya yansiyan davranislarini esas alan ceza hukuku, onun davranislarinda i¢ diinyasinin,
o anki ruh héalinin ve genel psikolojik 6zelliklerinin énemi bulundugunu kabul ederek bu psikolojik
durumlara belli bir hukuki deger vermektedir. Bu itibarla modern ceza hukuku [KiSI 1] islenen sucu degil,
sucun islenmesinde etkili olan nedenleri g6z éniinde bulundurarak cezalandirma yoluna gitmektedir ([KiSI
53], Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nda Haksiz Tahrik, AUHFD, 2004, C. 54, s.225.).

Haksiz hareketin kisi Uzerinde ve onun psikolojik aleminde bir tepki doguracagini kabul eden modern ceza
hukuku, failin bu durumunu degerlendirmekte, cezai sorumlulugunu azaltan bir sebep olarak gérmektedir.
Failin bu subjektif durumuna 6nem veren cesitli Ulkelerin ceza kanunlarinda, failin cezasinda belli
oranlarda indirim yapilmasi esasi kabul edilmistir (M.

[KiSI 54], Yargitay ictihatlari Isiginda Haksiz Tahrik lzerine Bir izah Denemesi, Adalet Dergisi, Ocak
—Subat, 1982, S.1, 5.14.).

Bu dislinceden hareketle 5237 sayili TCK'nin 29. maddesinde de haksiz tahrik;
"Haksiz bir fiilin meydana getirdigi hiddet veya siddetli el[KiSI 69] etkisi altinda sug igleyen

kimseye, agirlastinimis miebbet hapis cezasi yerine onsekiz yildan yirmidért yila ve miebbet hapis
cezasl yerine oniki yildan onsekiz yila kadar hapis cezasi verilir. Diger hallerde verilecek cezanin dortte
birinden dértte Uc¢lne kadar indirilir" seklinde, ceza sorumlulugunu azaltan bir neden olarak kabul
edilmigtir.

Ceza sorumlulugunu azaltan bir neden olarak diizenlenen haksiz tahrik, kisinin haksiz bir fiilin kendisinde
meydana getirdigi hiddet ya da siddetli el[KIiSI 69] etkisi altinda sug islemesi durumunda kusur
yetenegindeki azalmay! ifade etmektedir. Bu hélde fail, su¢ isleme ydninde dnceden bir karar vermeden,
disaridan gelen etkinin ruhsal yapisi Uzerinde meydana getirdigi karisikhigin neticesi olarak bir sug
islemeye yonelmektedir. Bu yonulyle haksiz tahrik, kusurun irade unsuru Uzerinde etkili olan nedenlerden
biridir. Baska bir anlatimla, haksiz tahrik halinde failin iradesi Uzerinde zayiflama meydana gelmekte,



bdylece haksiz fiilin meydana getirdigi hiddet veya siddetli el[KiSI 69] etkisi altindaki kisinin sug islemekten
kendisini alikoyma yetenegdi 6nemli 6l¢clide azalmaktadir.

Ceza Genel Kurulunun istikrar kazanmis kararlar ile 6gretide de kabul goéren gorisler dogrultusunda
haksiz tahrik hikmudnun uygulanabilmesi igin;

2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

a) Tahriki olusturan haksiz bir fiil bulunm[SANIK 2], b) Fail éfke veya siddetli el[KiSI 69] etkisi altinda
kalm[SANIK 2], c) Failin isledigi su¢ bu ruhsal durumunun tepkisi olm[SANIK 2], d) Haksiz tahrik tegkil
eden eylem magdurdan sadir olmalidir.

01.06.2005 tarihinde yuUrdrlige giren 5237 sayili Turk Ceza Kanunu'nda, 765 sayili Kanun'da yer alan
"agir — hafif tahrik" ayirimina son verilerek; tahriki olusturan eylem, somut olayin 6zelliklerine gére hakim
tarafindan degerlendirilip, sanigin iradesine etkisi géz ©6ninde bulundurulmak suretiyle, maddede
gOsterilen iki sinir arasinda belirlenen oranda cezasindan indirim yapilacagi hikim altina alinmistir.

Haksiz tahrik hikmidnidn uygulanabilmesi agisindan, failin sugu ilk haksiz fiilin dogurdugu 6fke veya
siddetli el[KiSI 69] etkisiyle isleyip islememesi 6énemlidir. Magdur ya da délenden gelen haksiz hareketin
psikolojik etkisinin devam ettiginin kabuliinde zorunluluk bulunan hallerde, haksiz tahrik hikmunin
uygulanmasi gerekmektedir.

Taksirli suglarda tahrik hiikminin uygulanip uygulanamayacagi TCK'da bir agiklik bulunmamasi nedeniyle
tartismalara neden olmus, doktrinde de farkli gorisler benimsenmistir.

[KiSI 55] olarak bilinen 1889 tarihli italyan Ceza Kanunu esas alinarak hazirlanip 01.03.1926 tarihinde
TBMM kabul edilerek 13.03.1926 tarihinde yururlige giren ve 01.06.2005 tarihinde yururlikten kaldirilana
dek 79 yillik uygulamasi bulunan milga 765 sayili Tirk Ceza Kanunun'un 51. maddesinde “haksiz bir
tahrikin husule getirdigi gazap veya sedit bir el[KiSI 69] tesiri altinda sug isleme” olarak diizenlenen haksiz
tahrik ile ilgili olarak Iitalyan Ceza Hukukgusu [KiSI 56], taksirli suglarda da tahrik hikmanin
uygulanabilecegini savunmus, Kanun’da haksiz tahrikin [KiSI 1] kasith suglara minhasir bulundugunu
ifade eden bir hikim bulunmadi§i gibi, hafifletici sebebin bitin suglara samil olan Kanun'un genel
hiikiimleri arasinda yer aldigini belirterek bir tepkinin [KiSI 1] hareketin istenmesini ifade ettigini, yoksa
neticenin de istenmesinin tepkinin mevcudiyeti i¢in sart olmadigini, kasitli suglarda tahrikin kabullne etki
eden psikolojik faktortn, taksirli su¢larda da aynen gecerli oldugunu savunmustur.

[KiSI 56], kelligi yiizinden mahallenin gocuklarinin sirekli alaylarina, kiifirlerine ve taglamalarina maruz
kalan tren makasgisinin, bu alaylara dayanamayarak onlari kovaladigi esnada, 6fkesinden makas
degistirmeyi unutmasi ile meydana gelen tren kazasinda haksiz tahrikten faydalandiriimasinin gerektigini
ileri sirmustar. ([KISI 56], [KiSI 56]. Trattato di [KiSI 57], Il, 1920, nakleden [KiSI 58]-[KiSI 59], Nazari ve
Tatbiki Ceza Hukuki [KISI 60] 2, istanbul, 1969, s.391.) Taksirli suclarda tahrik hikminin
uygulanabilecegini savunan [KiSI 61]'e gére; taksirli sucglarda haksiz tahrikin kabul edilemeyecegi
neticesini ¢ikarmak igin taksirli suglarin kasitsiz suglar oldugu yolundaki gerekce yeterli degildir. Taksirli
suglarda da sonuca sebebiyet veren 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hikimlerine gore
elektronik olarak imzalanmisgtir.

fillin iradi oldugunu, taksirli suglarda [KiSI 1] neticenin istenmemis oldugunu savunan [KiSI 61], irade ile
islenen her fiil hakkinda tahrikin kabullu lazim geldiginden, taksirli suglarda da tahrik hikmudnun kabul
edilmesi gerektigini belirtmistir. Taksirli suglarin esasen cezasi az olan suglardan oldugu ve ayrica haksiz
tahrikten dolay! bu cezanin indiriimesinin dogru olamayacag iddiasina da karsi ¢ikan [KiSI 61], suglarin
cezalarini tayinin kanun koyucuya ait bir konu oldugunu ileri siirmistir. ( [KISI 61], [KiSI 62] Tirk Ceza
Hukuku, C.I, Genel Hikumler, S. 636-637.).

[KiSI 63] ve [KiSI 64] ise; Kanunda ve gerekgesinde haksiz tahrikin taksirle islenen suglarda uygulanip
uygulanamayacagina iliskin agiklik bulunmamakta ise de Kanun agik¢a yasaklamadigindan, haksiz
tahrikin ender de rastlansa, taksirli suglarda miumkin oldugunu ifade etmigler, agir bicimde hakarete
ugrayan bir slrtcunun otomobilin kontrolini kaybederek bir yayayl c¢ignemesi durumunda haksiz
tahrikten yararlanabilecegini savunan [KiSI 65]'nin verdigi drnege isaret etmiglerdir. ([KiSI 63]-[KiSI 64],



Tirk Ceza Hukuku Genel Hikimler, 9. Baski, Ankara, 2016, s. 369. naklen [KiSI 65], [KiSI 66], PG,
Padova, 1979. s. 356.).

[KiSI 67] de, haksiz tahrik hiikminiin uygulanacagi sucun mutlaka kasitli bir su¢ olmasi gerekmedigini,
haksiz tahrik konusunda kusurun tirine gdére bir ayrim yapmayan Kanunun tim kusur durumlarinda
uygulanmasi gerektigini savunmus, [KiSI 1] taksirli suglarda haksiz tahrik indiriminin uygulanmasinin
sugtan zarar gorenin tahrikte bulunan kisi veya kisiler olmasi durumu ile sinirlandiriilmasi gerektigini de
belirterek otobuste bulunan yolcunun hakaretine maruz kalarak icine girdigi 6fke durumunun etkisiyle
direksiyon hakimiyetini kaybedip aracin devriimesine yol agan soférin haksiz tahrik indiriminden
yararlanmasi gerektigini ileri sirmustir. ([KiSI 67], Ceza Hukuku Genel Hikiimler, [KiSI 68], Istanbul,
2014, s.

440-441.).

[KiSI 69] ve [KiSI 70]; haksiz tahrik miiessesesinin, failin igcinde bulundugu psikolojik durum esas alinarak
kabul edilmesi karsisinda, tahrike maruz kalan failin eyl[KiSI 69]in kasitl ya da taksirli olmasina gore bir
ayrim yapilmasinin yerinde olmadidini, haksiz bir saldiriyla kargilasan failin, bu saldiri nedeniyle
gerceklestirdigi taksirli bir fiilinden dolay! diger sartlar da gerceklesmis ise haksiz tahrik indiriminden
yararlandiriimasinin gerektigini ifade etmiglerdir.

(IKiSI 69]-[KiSI 70] - Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Adalet [KiSI 72], Ankara, 2017, .526.).

[KiSI 71]; samigin maruz kaldigi haksiz bir fiilin kiside gazap ve hiddet olusturup olusturmadigi ve sugun
bunun etkisinde islenip islenmediginin haksiz tahrik hali agisindan énemli oldugunu, eger sug bu haksiz
fiilin olusturdugu gazap halinin etkisi ile islenmis ise islenen su¢ acisindan failin irade kabiliyetinin
zayiflamig oldugu anlamina gelen bu durumda 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa
hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

isledigi suga iligkin olarak failin kusurunun tayininde haksiz tahrikin dikkate [SANIK 2]nmasi gerektigini
belirtmis, taksirle islenen suglarda da sugun maruz k[SANIK 2]Jnan gazap ve hiddetin etkisi ile islenmesi
durumunda genel haksiz tahrik hilkmine istinaden failin cezasinda indirim yapilabilecegini savunmustur.
(IKiSI 71], Turk Ceza Hukuku Genel Hikiimler, [KiSI 72], 13. basi, Ankara, 2017, s. 451.).

[KiSI 73]'a gore; tepkinin tahrik edene ydnelmesi gerekecedi hususu, taksirli suclarda haksiz tahrik
hikmdndn uygulanip uygulanmayacagi tartismasina neden olmustur. Kasith suglarda, haksiz tahrikin
kabulliine yol acan psikolojik esas, taksirli suglarda da vardir. Ayrica taksirli suglarda, tepkinin tahriki
yapana yonelemeyecegine dair itiraz, kasith suglardaki hata veya sapma durumunda da s6z konusudur.
Ornegin, trafik kur[SANIK 2]nin ihI[SANIK 2] nedeniyle A'ya sinirlenen siriicii B'nin, gaza basip siratle
seyrederken C isimli yayaya garparak élimiine neden olmasi durumunda oldudu gibi. ([KiSI 73], Ceza
Hukuku Genel Hikiimler, [KISI 72], 14. basi,Ankara 2019, s.

458.).

Taksirle islenen suglarda tahrik hikmunin uygulanma imkani bulunmadigini kabul eden yazarlar ise;
tahrik eylemine maruz kalan failin TCK'nin 29. maddesi hikmiinden faydalanabilmesi igin bizzat tahrikgiye
karsi bilerek ve isteyerek tepki gdstermesinin gerektigi, bu bakimdan tahrik sonucunda islenen suglarin
[KiSI 1] kasitli fiiller oldugunu, halbuki dikkat ve 6zen yukumlaligine aykirilik seklinde gergeklesen taksirli
suglarda, tahrike maruz kalan failin kusurlu bir hareketi bulunmakla birlikte, neticeye ydnelik kastinin
olmadidini savunmusglardir.

Bu goris sahiplerine gore, misterisinin haksiz bir hareketiyle hiddetlenen bir taksi soférinin kapildigi
siddetli bir elem ve hiddet sebebiyle bazi trafik kurallarina riayet etmeyerek Uglinci bir sahsa ¢carpmasi
yahut ayni sekilde otomobilin bir yere vurmasi suretiyle tahrik eden musterinin yaralanmasina sebep
olmasi héllerinde, ¢carpma ya da vurma hareketi haksiz tahrikin dogrudan dogruya reaksiyonunu teskil
etmediginden, sofér TCK'nin 29. maddesinden istifade edemeyecegi ileri siriimistir ([KiSI 74], Ceza
Hukukunda mazeret Sebebi olarak Haksiz Tahrik, iBD, C: XXV S.6, istanbul 1951, s. 339; [KiSI 75], Tirk
Ceza Kanunu Aciklamasi, C: 1, 4. Basi, istanbul 1980, s. 206; [KiSI 76], Tirk Ceza Hukukunda Haksiz



Tahrik, AD. 1980, s. 361; [KiSI 77], Tirk Ceza Hukukunda Haksiz Tahrik, Ankara 1999, s. 38; nakleden
[KiSI 69]-[KiSI 70]- Ceza Hukuku Genel Hikimler, 11.

Baski, Adalet [KiSI 72], Ankara, 2017, s.525.).
Bu bilgiler 1s1ginda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde;
Neticesi sebebiyle agirlasmis suclarda iki kademeli bir yapi s6z konusudur. [KiSI 82] kademede

kasten veya taksirle gergeklestirilen temel sug tipi, ikinci kademede ise en azindan taksirle sebep olunan
agir veya bagka neticenin gergceklesmesi yer almaktadir. Bu suglar, temel sug tipi ile agir veya baska
neticenin kombinasyonundan olugsmaktadir. (Kasit-taksir kombinasyonlari) Neticesi 2017/1-413-2021/315
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sebebiyle agirlagsmis suglar, temel sug tipine baglh olarak gergeklesen suglardir. Bu itibarla, neticesi
sebebiyle agirlasmis sugta temel sug tipinin varligi zorunludur. Dogrudan dogruya neticesi sebebiyle
agirlagsmig sug hukimlerinin uygulanmasi miamkun degildir. TCK'nin 23.

maddesinde temel su¢ igin "kastedilenden" ifadesine yer verilmis olmasi karsisinda, temel sug tipi
bakimindan kasten hareket edilmis olmasi gerekir. (M. [KiSI 69]-[KiSI 70]-M.

[KISI 78]-[KiSI 79], Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet [KiSI 72], 13. Baski, Ankara 2019, s. 474-476.).

TCK'nin 86/2. maddesi kapsaminda basit bir tibbi miidahaleyle giderilebilecek 6l¢iide yaralama sonucu
O6limin meydana geldidi ve yaralama fiili ile 6lum neticesi arasinda illiyet baginin bulundugu héllerde
TCK'nin 23. maddesi delaletiyle failin, TCK'nin 85/1. maddesi uyarinca taksirle 6lime neden olma
sucundan cezalandiriimasi gerektigi hususunda herhangi bir tereddit bulunmamaktadir. Sayet bu
yaralama basit bir tibbi midahaleyle giderilebilecek dlgliniin 6tesinde TCK'nin 86/1 veya 86/1 ve 86/3.
maddeleri kapsaminda olsaydi, yine TCK'nin 23.

maddesinde belirtilen neticesi sebebiyle agirlasmis suc hali giindeme gelecek, [KiSI 1] kasten yaralama
sugunun temel haline gore, failin kasten yaralama sonucu 6lime neden olma sugundan TCK'nin 87/4.
maddesinin 1 veya 2. cimlesine gére cezalandirilmasi gerekecekti.

Su durumda, kasit-taksir kombinasyonunun gergeklestigi neticesi sebebiyle agirlagsmis suglarda, neticesi
bakimindan failin taksirli bir sugtan cezalandiriimasi gerekse dahi temel sug tipi olan kasten yaralama
sugu varhigini korumaktadir. Bu nedenle, maddenin diizenlenis bicimine gére [KiSI 1] kasten iglenebilen
temel sug igin, cezai sorumlulugunu azaltan bir sebep olmasi halinde, neticesi bakimindan uygulanmasi
gereken taksirli suglarda da uygunlanmasi gerekmektedir. Bu bakimdan, temeldeki kasten yaralama sugu
haksiz tahrik etkisi altinda iglenmis ise, neticesi bakimindan uygulanmasi gereken taksirle 6lime neden
olma sugunda da haksiz tahrik hikmi uyarinca cezada indirim yapilmasi gerektigi kabul edilmelidir. Aksi
halde, 6rnegin TCK'nin 86/1. maddesi kapsaminda kalacak bir yaralanma sonucu &6limin meydana
geldigi ve failin TCK'nin 87/4. maddesi uyarinca cezalandirilmasi gerektigi hallerde haksiz tahrik
hikmiiniin uygulanmasi mimkiin olabilecekken; haksiz tahrik altinda sug isleyen [KiSI 1] yaralamanin
boyutu TCK'nin 86/2. maddesi kapsaminda kalan fail hakkinda haksiz tahrik hilkminiin uygulanmasinin
mimkin olmayacag! gibi ceza adaleti bakimindan kabul edilemeyecek bir sonug ortaya gikacaktir.

Bu itibarla, neticesi sebebiyle adir olan taksirle 6lime neden olma sugunun temelindeki kasten yaralama
sucunda, haksiz tahrik teskil eden fiil élenden sadir oldugu takdirde, kosullari var ise haksiz tahrik
hikmudndn uygulanmasi mamkuanddr.

Bu itibarla, Yerel Mahkemenin direnme gerekgesinin [KiSI 80] olmadigina karar verilmelidir.

Cogunluk gériisiine katilmayan iki Ceza Genel Kurulu Uyesi; TCK'nin 86/2. maddesi 2017/1-413-2021/315
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kapsaminda kalan kasten yaralama sonucu 6liumun meydana geldigi taksirle 6lime neden olma sugunda
haksiz tahrik hikminuin uygulanmasinin mimkin olmadidi disincesiyle karsi oy kullanmiglardir.

2- Saniklar [SANIK 1], [KiSI 2], [KiSI 3], [SANIK 10], [SANIK 5], [KiSI 4] ve [KiSI 5]'ya atili taksirle éliime
neden olma sugunda haksiz tahrik hikmunin uygulanma kosullarinin bulunup bulunmadig;



2009 yili Haziran ayinda, Kayseri bolgesinde seyyar saticilarla miicadele etmek igin Kayseri [KiSI 12],
[KiSI 14], [KISI 13] ve Il Emniyet Mudirligiinde gérevli [KiSI 48] ve polis memurlarindan 8 kisilik ekip
olusturuldugu, olusturulan bu ekip igerisinde [KiSI 48] komiseri olan saniklar [KiSI 2] ve [KiSI 3], [KISI 48]
memuru olan saniklar [SANIK 10], [SANIK 1], [KiSI 4] ve [SANIK 2] (miiteveffa), polis memuru olan sanik
[SANIK 5] ve sofér olan sanik [KiSI 5]'nin yer aldigi, 09.06.2009 tarihinde saat 18.00 siralarinda Kayseri-
Sivas kara yolu, [KISI 8] yol ayrimindaki kavsaga yaklasik 100 metre uzaklikta bir kisinin kamyonla karpuz
sattiginin anons edilmesi lizerine saniklarin saat 18.30 siralarinda olay yerine gittikleri, saniklarin, [KiSI 1]
[KATILAN 1] ile birlikte seyyar saticilik yapan [KiSI 1]den [KiSI 21] karpuz satisi yapmamasini ve
tezgahini toplamasini istedikleri, [KiSI 1]in tezgahini toplamayacadini belitmesi iizerine [KISI 48]
komiseri sanik [KiSI 2]'in [KiSI 1]'den kimligini ibraz etmesini istedigi, [KISI 17'in kimligini vermeyecegini

sbylemesi Uzerine polis memuru [SANIK 5]'nin kendisinden kimlik istedigi, [KiSI 17in yine kimligini
vermeyecegini soyledigi, sanik [KiSI 2]'in [KISI 17in karpuz satisi yapmasini engellemek amaciyla yerdeki
[KiSI 38] eline alip kamyon kasasina koyacadi sirada gikan arbedede saniklarin birlikte [KiSI 17in yiiziine
ve sirtina vurarak basit bir tibbi midahale ile giderilebilecek dl¢iide yaraladiklari, bu sirada olay yerine
takviye ekip istenmesi (izerine trafik polisleri olan taniklar [KiSI 24] ve [KiSI 25]'nin geldikleri, taniklarin
[KiSI 1Tin kimligini alarak yaptiklari kontrollerde trafik bakimindan yapilmasi gereken herhangi bir islem
olmadigini anlamalari tizerine olay yerinin jandarma béI[KiSI 8] oldugunu belirterek 156 Jandarma imdat
[KiSi'ni arayip bilgi verdikten sonra ayrildiklari, [KISI 1] [KISI 17in sakinlesmesi ve taraflarin herhangi bir
sikayette bulunmayacaklarini belirtmeleri Gzerine sanik [SANIK 51'nin, 156’y1 arayip jandarma personelinin
gelmesine gerek olmadigini sdyledidi, arbedenin sona ermesiyle birlikte saniklarin herhangi bir cezai islem
uygulamadan olay yerinden ayrildiklari, sonradan olay yerine gelen kard[KiSI 1] ve oglu tarafindan
hastaneye gétiriimek istenen [KiSI 17in, hastaneye gitmek istemedigi ve karpuz satigina devam ettigi,
ayni giin saat 20.45 siralarinda fenalasan [KiSI 17in oturdugu kasanin iizerinden yiiziisti yere yigildig,
cevrede bulunanlar tarafindan hastaneye kaldirilan [KiSI 17in kendinde mevcut kalp damar hast[SANIK
2]ginin aktif hale 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hiikkimlerine gore elektronik olarak
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gelmesi sonucu vefat ettigi, Adli Tip Kurumu 1. ihtisas Kurulunca diizenlenen raporda [KiSI 17in
yaralanmasiyla 6lumu arasinda illiyet baginin bulundugunun belirtildigi olayda;

Saniklar tarafindan, [KiSI 1] [KiSI 1]in kendilerine sinkafli sézlerle hakaret edip tehdit icerikli sézler
soyledigi ve Ustlerine yUridugine dair iddialar ortaya atilmis ise de; esiyle birlikte seyyar olarak karpuz
satan [KiSI 1]'in, toplumsal olaylara miidahale etmek konusunda egitimli olan ve zor kullanma yetkisine
sahip bulunan [KiSI 48] ve polis memurlarinin (izerine yiridiigu iddiasinin hayatin olagan akisina aykiri
olusu, olay yerinde bulunan katilan [KATILAN 1], taniklar [KiSI 10] ve [KiSI 23]'un [KiSI 1] [KISI 1]
tarafindan, saniklara hita[KATILAN 1] hakaret ve tehdit icerikli sozler soOyledigine dair beyanlarinin
bulunmamasi, seyyar saticilarla micadele igin gérevlendirilen saniklarin, yol Uzerinde kamyonda karpuz
satan [KiSI 1] hakkinda herhangi bir idari islem yapmamalari, kendilerine hakaret ve tehdit igerikli sdzler
sarf edildigine dair bir tutanak tutmamalari ve herhangi bir sikayette bulunmamalar karsisinda [KISI 1]
[KiSI 1]'den saniklara yénelen haksiz bir s6z veya davranis bulunmadidi kabul edilmelidir.

Bu itibarla, [KiSI 1] [KiSI 1]'den saniklara yénelen haksiz bir séz veya davranis bulunmamasi nedeniyle
saniklar hakkinda haksiz tahrik hikminin uygulanma kosullarinin olusmamasi karsisinda; sonucu
bakimindan [KiSI 80] olan Yerel Mahkeme hiikmiiniin farkli gerekgeyle onanmasina karar veriimelidir.

Cogunluk gérisiine katlmayan Ceza Genel Kurulu Uyesi F. Kir; "Olay éncesinde karayolu (izerinde var
olan seyyar saticilarin kontrolleri igin Valilik oluru ile il [KiSI 12], karayoluna komsu ilce Belediyeleri ve I
Emniyet Midirliginin birlikte olusturduklar bir polis yedi [KiSI 48] memurlarindan olusan ekibin olay
guni ydrattiikleri galismalar sirasinda Sivas Yolu Koy-koop kavsaginda maktulli yaninda [KiSI 1] ile yol
kenarindaki kamyonla karpuz satarlarken goérlp, izinsiz satis yapilamayacagini belirterek tartiy
kaldirmalarini isteyip, yasal islem yapilmak Uzere maktulden kimlik istediklerinde maktuliin kimlik
vermeyerek “[KISI 1] iznim var, kaldiramazsiniz’, “sizi kimin génderdigini biliyorum, ekmegimle
oynayamazsiniz’ diyerek cevap verdigi ve bir gorevlinin terazisini alip kamyona koymak isterken
agresiflestigi ve gorevlilerle tartismaya girdigi ve asamalarda degisiklik goéstermeyen saniklarin



savunmalarina gore gorevlilere hakaret ettigi ve akabinde ¢ikan arbede sirasinda saniklarin maktuli darp
ederek TCK'nun 86/2 maddesi kapsaminda basit tibbi midahale ile giderilecek diizeyde yaraladiklari
olayda, saniklarin tutanak tutmaksizin olay yerinden ayrilmalarindan sonra maktuliin kendisinde bulunan
kalp damar hast[SANIK 2]ginin aktif hale gegmesi sonucu 6limin meydana geldigi anlasiimakla olay
sirasinda kamyonun arka tarafinda olduguna dair katilan beyani gozetildiginde saniklarin asamalarda
degisiklik gdstermeyen ve birbirlerini dogrulayan savunmalarinin aksine saniklarin aleyhine delil
bulunmadigina gdre, olayin basinda maktulden 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa
hikimlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

saniklara yénelen haksiz s6z ve davraniglar nedeniyle saniklar hakkinda haksiz tahrik hidkimlerinin
uygulanmasi ve cezalarda asgari dizeyde indirime gidilmesi gerektigi géristinde oldugumdan bu
dogrultudaki Daire kararinin yerinde oldugu kanaatindeyim.

Bu gerekgelerle Sayin c¢ogunlugun aksi yondeki goérisiine katilmamaktayim." goéristyle, Cogunluk
gorusune katilmayan bes Ceza Genel Kurulu Uyesi de; saniklar haksiz tahrik

hikmuandn uygulanma kosullarinin bulundugu disincesiyle karsi oy kullanmiglardir.

3- Ulusal Yargi Agi Projesi (UYAP) sisteminden [SANIK 2]nan giincel nifus kaydinda sanik [SANIK 2]'in
direnme kararindan sonra temyiz asamasinda 0ldugu bilgisine yer verilmesi karsisinda, bu hususun
mahallinde arastiriimasinin gerekli olup olmadigi;

5237 sayill TCK'nin 64. maddesinde; sanigin 8limi durumunda kamu davasinin disirilecegi, [KiSI 1]
niteligi itibariyla musadereye tabi olan esya ve yararlar hakkinda yargilamaya devam olunacagi,
hakimlinin 6lima hélinde ise cezanin ortadan kaldiriimasina karar verilmekle birlikte misadere ve
yargilama giderine iliskin hikmun infaz edilecedi belirtiimek suretiyle hikimld ile sanigin élimane farkh
sonugclar yuklenmistir.

Buna go6re; kamu davasi agilmadan ©Once suphelinin 6lmesi durumunda kovusturma imkaninin
bulunmamasi nedeniyle "kovusturmaya yer olmadigina", kamu davasi acildiktan sonra sanigin élmesi
halinde ise yerel mahkemece "davanin diismesine" karar verilecektir. Oliimiin ceza iliskisini [KiSI 1] [KiSI
1] kisi bakimindan sona erdirmesi nedeniyle istirak halinde iglenen suglarda diger saniklar hakkinda
davaya devam edilecek, sanigin 6limd, niteligi itibariyla miisadereye tabi olan esya ve maddi menfaatler
hakkinda davaya devam olunarak musadere karari veriimesine engel olmayacaktir. Sanigin 6limua ceza
ve infaz iligkisini diigiriirken, hakkindaki mahkamiyet hilkkmii kesinlesmis olan hikimliniin élimi [KiSI 1]
hapis ve henlz infaz edilmemis adli para cezalarinin infaz iligkisini ortadan kaldiracaktir. Buna bagh
olarak, 6limden 6nce tahsil edilmis olan para cezalari mirasgilara iade edilmeyecek buna karsin tahsil
edilmemis bulunan para cezalari mirasg¢ilardan istenmeyecek, bunun yaninda misadereye ve yargilama
giderine iligkin hikiimler 6limden 6nce kesinlesmis olmak kaydiyla infaz olunacaktir.

Goralduga gibi, suc teskil eden bir fiilin islenmesiyle fail ile devlet arasinda dogan ceza iligkisi, bu fiili
isleyen sanigin ya da hdkimlinin o6lumuyle cezalarin sahsiligi ilkesi nedeniyle bagkasi sorumlu
tutulamayacagindan dismektedir. Olim, bir vakia olan sugu ortadan kaldirmayacak, sugtan sorumlu
tutulacak kisi olmadigindan, devletin sugla birlikte ortaya ¢ikan cezalandirma sorumluluk ve yetkisini sona
erdirecektir.

Temyiz asamasinda sanigin éldugune iliskin bir iddianin ortaya ¢ikmasi ya da UYAP vasitasiyla [SANIK
2]nan nlfus kaydinda 6ldigu bilgisinin yer almasi gibi hallerde, 6limin kamu davasinin dismesini
gerektiren bir neden oldugu g6z énlne alinarak, 6lum nedeniyle digsme kararinin temyiz mercisince dosya
Uzerinde yapilan inceleme sirasinda verilmesi yerine, 6lim bilgisi 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070
sayill Yasa hikumlerine gore elektronik olarak imzalanmistir.

nedeniyle diger yénleri incelenmeyen hilkkmiin bozulmasi ve yerel mahkemece mahallinde yapilan [KiSI 7]
sonucunda sanigin 8ldigiinin kesin olarak saptanmasindan sonra diisme karari verilmesi daha [KiSI 80]
olacaktir.

Bu bilgiler 1s1ginda uyusmazlik konusu degerlendirildiginde;



UYAP kullanilarak [SANIK 2]nan guncel nlfus kayit érneginde, sanik [SANIK 2]'in direnme kararina konu
hiikiimden sonra 28.02.2021 tarihinde 6ldiigi bilgisi yer aldigindan, élimle ilgili mahallinde [KiSI 7]
yapilarak karar verilmesinde zorunluluk bulunmaktadir.

Bu itibarla, sanik [SANIK 2] hakkindaki direnme kararina hiikkmin, gerekli [KiSI 7]nin mahallinde yapilip
sanik [SANIK 2]’in élumundn Yerel Mahkemece tespiti ile sonucuna gére 5237 sayili TCK’'nin 64 ve 5271
saylll CMK'nin 223. maddeleri uyarinca gereken hiikmiin veriimesinin t[KiSI 69]i icin diger yénleri
incelenmeksizin bozulmasina karar verilmelidir.

SONUG:

Aciklanan nedenlerle;

1- Yerel Mahkemenin, taksirle islenen suglarda haksiz tahrik hikminin uygulanmasinin mimkiin olmadigi
ve somut olayda bu nedenle haksiz tahrik hikmiandn uygulanma kosullarinin bulunmadigina iligkin
direnme gerekgesinin [KiSI 80], 2- Somut olayda, [KiSI 1] [KiSI 1]'den saniklara yoénelen haksiz bir s6z
veya davranis bulunmamasi nedeniyle saniklar hakkinda haksiz tahrik hilkkminin uygulanma kosullarinin
olusmamasi karsisinda; sonucu bakimindan [KiSI 80] olan ve diger yonleri usul ve Kanun'a uygun
bulunan Kayseri 1. Agir Ceza Mahkemesinin 04.04.2016 tarihli ve 130-91 sayili, saniklar [SANIK 1], [KiSI
2], [KiSI 3], [SANIK 10], [SANIK 5], [KiSI 4] ve [KiSI 5] hakkindaki mahkdmiyet hiikiimlerinin, bu
gerekceyle ONANMASINA, 3- Kayseri 1. Agir Ceza Mahkemesinin 04.04.2016 tarihli ve 130-91 sayili,
sanik [SANIK 2] yénunden kurulan mahk{miyet hikmuanun, guncel nifus kayit érneginde adi gegen
sanigin direnme kararindan sonra 28.02.2021 tarihinde 6ldigu bilgisinin yer almasi karsisinda, bu konuda
gerekli [KiSI 7]nin mahallinde yapilarak, sonucuna gére 5237 sayili TCK'nin 64 ve 5271 sayili CMK'nin
223. maddeleri uyarinca gereken hikmiin veriimesinin t[KiSI 69]i icin diger yénleri incelenmeksizin
BOZULMASINA, 4- Dosyanin mahalline génderiimek (izere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina [KiSI 81],
29.06.2021 tarihinde yapilan muzakerede birinci ve ikinci uyusmazliklar

bakimindan oy ¢okluguyla, G¢lincl uyusmazlik bakimindan oy birligiyle karar verildi.

[KiSI 82] [KiSI 83] [KiSI 84] 2017/1-413-2021/315 Bu belge 5070 sayili Yasa hiikiimlerine gére elektronik
olarak imzalanmisgtir.

[KiS| 85] [KiS| 86] 1-Miimkiin degil

[KiSI 87] 1-Mumkiin degil

[KiS| 88] BOREKCI 2-Tahrik var

[KiSI 89] [KISI 87] 2-Tahrik var [KiSI 90] 2-Tahrik var

[KiSI 91] [KiSI 92] 2-Tahrik var

[KiSI 93] UYANIK 2-Tahrik var [KiS| 94] [KISI 23] 2-Tahrik var
[KiSI 95].
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