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Kap1i No: 2 Merkez/ USAK adresinde oturur. Halen atili suctan Usak E Tipi Kap[AD] CiK'de hiikmen tutuklu olarak
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Yukarida acik kimlik bilgileri yazili bulunan sanik hakkinda Ilk Derece Mahkemesince yapilan yargilama sonucu
verilen karar ile dosya kapsamina gore davanin yeniden gdriilmesine karar verilmis olmakla, Dairemizce yapilan
yargilama sonunda:

ippia:

Usak Cumhuriyet Bassavciligi'nin 27/12/2024 tarihli ve 2024/7258 esas numar[AD] iddianamesiyle; sanigin
uyusturucu ve uyarici madde ticareti yapma veya saglama sugundan TCK'nin 188/3, 188/4-a, 188/4-b, 188/6, 43,
53/1-2-3, 54/1-4, 58, 63 maddeleri uyarinca cezalandirilmasi talep edilmistir.

ILK DERECE MAHKEMESININ KABUL VE UYGULAMASI:
Mahkemece yapilan yargilama sonucunda; sanik hakkinda TCK'nin 188/3-1. cimle, 43/1, 188/4-a, 192/3, 62/1,
52/2-4, 53/1-2-3 ve 63 maddeleri uyarinca 16 yi1l 10 ay 15 giin hapis cezasi ve 168.700,00 TL adli para cezasi
ile cezalandirilmasina karar verilmistir.

ISTINAF INCELEME ASAMASI:
Usak 2. AJir Ceza Mahkemesince yapilan yargilama sonunda verilen hikim ile ilgili sanik midafii ve 0 yer
Cumhuriyet Savcisi tarafindan istinaf talebinde bulunulmasi sonrasinda dosya lizerinde yapilan inceleme
neticesinde;

Istinaf basvurusu lizerine sanik hakkinda davanin yeniden gériilmesine ve durusma acilarak sanigin hukuki
durumunun degerlendirilmesine karar verilmis olup bu ydnde yargilama yapilmistir.

SAVUNMA:

Sanik Ilk Derece Mahkemesindeki beyaninda: "Ben iizerime atili suclamayi kabul etmiyorum, ben etkin pismanlik
kapsaminda beyanda bulunmak istiyorum, [AD] [AD] isimli kisi uyusturucu maddeleri temin ediyor, getirdigi
maddelerin yarisi onun yarisi bana aittir, [AD] [AD] ile bir iliskim bulunmamaktadir, maddeleri kendisi
getirmektedir, mecburiyetten dolayi bu isi yaptim, bu duruma disecedimi bilsem bdyle eyleme kalkismazdim,
pismanim, [AD] maddeleri kimden aliyordu bilmiyorum, 1@ 15 giinde bir madde getiriyordu, maddeleri bana sadece



[AD] getiriyordu, mallarin karsiliginda bir para vermiyordu, ciinkii ben caresiz kaldigim ig¢in bu isi yaptim,
esim maddi destek saglamadigi igin bu ise mecbur kaldim, ben bu isi yaptim inkar etmiyorum ancak pismanim,
hakkimda ifade veren taniklarin beyanlarini kabul ediyorum, inkar etmiyorum, [AD] isimli kisi Usak ilinde
ikamet etmektedir, bu kiside madde ticareti yapmaktadir, Usak iline maddeleri dagitan kisi [AD] [AD] isimli
kisidir, kendisi uyusturucu madde toptancisidir, tim maddeleri Usak ilinde dagitir, baska kimleri uyusturucu
saticis1 olarak kullandi bilmiyorum" seklinde beyanda bulunmus, sanidin sorusturma asamasinda vermis oldugu
ifadesi okunup soruldugunda; "Onceki beyanlarimi tekrar ederim" seklinde beyanda bulunmus, iddia makami
tarafindan saniktan soruldugunda; "Ben [AD] hakkinda ilk defa beyanda bulunuyorum, ben hangi ilden madde
getirdigini bilmiyorum, A4 bonzai maddesini getirir, baska hangi maddeleri getiriyor bilmiyorum, [AD] ile
uyusturucu alicilarini bulup satmiyorduk, [AD] bana maddeleri getiriyordu, maddeleri evimde muhafaza
ediyordum, esimin bundan haberi yoktur, kendisi bu isi yaptigimi biliyordu bu nedenle kavga ediyordu evden
gidiyordu, maddeleri sattiktan sonra kazanilan paranin yarisini [AD] aliyor yarisini ben aliyordum, baska
birilerine satmasi amaciyla madde verdimi bilmiyorum, bu isi Sema ile birlikte yapmiyorum, ben tanik
anlatimlarini kendi yonimden kabul ettim, yengem Sema isimli kisi ile alakasi yoktur, ben Sema ile elti
olmaktayim, [AD] Sema ile iletisim kurmamaktadir" seklinde beyanda bulunmus, liizuma binaen saniktan
soruldugunda; " Alicilar evime geliyordu, satisi evde yapiyordum, [AD] isimli kisi imam nikahli kisidir, [ADI]'
in bu islerle alakasi yoktur, kendisi evde durmamaktaydi, kendisi bana bu isleri yapma diyordu, basina bela
alirsin diyordu, uyusturucu madde sattigim kisileri tehdit etmedim, [AD]' in tehdit edip etmedigine sahit
olmadim, ben sattigim maddelerin parasinin yarisini [AD]' a elden teslim ediyordum, bankacilik uygulamasi
lzerinden hesabina para gecisi olmamistir" seklinde beyanda bulunmus, sanik midafii tarafindan saniktan
soruldugunda; "Uyusturucu ticareti evin iginde oluyordu, sokakta kimseye mal vermedim, evimiz 3 katladir,
kayinvalidem bu olaylara sicak bakmiyordu, kendisi beni evden kovuyordu, kaynanam kizdigi ic¢in cekinmem
sebebiyle ev igerisinde maddelerin satisini yapiyordum." seklinde savunmada bulunmustur.

Dairemizce yapilan yargilama sirasinda [ADInan beyaninda ise; "©5/05/2024 tarihindeki tanik [AD] [AD]'ya
iliskin olay soruldu: Onceki beyanim dogrudur, ben bu sahsa uyusturucu madde vermistim.

14/05/2024 tarihindeki tanik [AD] [AD] [AD]'e iliskin olay soruldu: Bu sahsa da uyusturucu madde vermistim.
14/05/2024 tarihindeki tanik [AD] [AD]'a iliskin olay soruldu: Ben, bu sahsi sima olarak hatirlamiyorum ancak
daha onceki beyanimda da belirttigim gibi uyusturucu madde vermistim.

16/05/2024 tarihindeki tanik [AD] [AD]'a iliskin olay soruldu: Ben, bu sahsa da uyusturucu madde verdim. Ancak
olay tutanagini kabul etmiyorum. Ben, kendisine camdan uyusturucu madde vermedim. Bu sahis evin icerisine
girmisti, ben de evin igerisinde uyusturucu madde vermistim.

19/07/2024 tarihindeki tanik [AD] [AD] ve [AD] [AD] [AD]'a iliskin olay soruldu: Ben, bu sahislara da
uyusturucu madde verdim. Bu sahislari daha onceden tanimiyordum. Yaslarindan da haberim yoktu. Bu sahislar
blyik gosteriyorlardi.

29/09/2024 tarihinde evinde ele gecgirilen uyusturucu maddeler soruldu: Evde ele gegirilen uyusturucu maddeler
de bana aitti, o ddénem garesizlikten uyusturucu madde satisi yapiyordum, cok pismanim." seklinde savunmada
bulunmustur.

IDDIA MAKAMININ ESAS HAKKINDAKI MUTALAASI:
Yapilan yargilama neticesinde Usak Il Emniyet Midiirligi Narkotik Suclarla Miicadele ekipleri tarafindan yapilan
istihbari calismalarda Usak Il1i [AD] Mahallesi Kiraz Sokak 15 numarada bulunan ikamette uyusturucu madde
satisinin yapildiginin tespit edildigi dosya kapsaminda toplamda 5 eylemin bulundugu, kullanici taniklardan
cok sayida kagida emdirilmis A4 diye tabir edilen sentetik kannabinoid maddesinin ele gec¢irildigi, kullanici
taniklarin beyan ve teshislerinde uyusturucu maddeyi saniktan para karsiligi satin aldiklarini beyan
ettikleri, ilk derece mahkemesi tarafindan sanigin isledigi sug sabit gdrilerek TCK 188/3, 188/4-a, 43/1,
192/3, 62/1 maddeleri geredi neticeten 16 yi1l 10 ay 15 giin hapis ve 1687 giin adli para cezasina hiikmolundugu,
Her ne kadar ilk derece mahkemesi tarafindan sanigin isledigi sug¢ sabit gorilerek sanik hakkinda neticeten 16
y1l 10 ay 15 gin hapis ve 1687 giin adli para cezasina hikmolunmus ise de dosya igerisinde yer alan fiziki
takip tutanaklari, ele gegen uyusturucu maddeler kullanici taniklarin beyanlari idrar raporlari teshis
tutanaklari kriminal raporlar ile sanigin lizerine atili sugu islediginin bir ¢ok delille sabit oldugu durumda
sanigin kovusturma asamasindaki ikrarinin etkin pismanlik olarak degerlendilemeyecedi ayrica bes nolu eylemde
ifadeleri [ADlnan kullanici taniklar [AD] [AD] [AD] [AD] ve [AD] [AD]'in s6z konusu uyusturucu maddeleri
saniktan para karsiligi satin aldiklarini beyan ettikleri kullanici taniklar [AD] [AD] [AD] [AD] ve [AD]

[AD] '1n sug¢ tarihinde 18 yasindan kiigiik olduklari goéz oniine [ADIndiginda sanik hakkinda temel ceza
belirlenirken TCK 188/3-son maddesi geredi 15 yildan az olmamak lizere ceza tayinine gidilmesi gerektiginin
gbzetilmemesi hususlari hep birlikte degerlendirildiginde sanik hakkinda ilk derece mahkemesi kararinin
ortadan kaldirilarak sanigin TCK 188/3-son, 188/4-a, 43/1 maddeleri geredi cezalandirilmasina sanik hakkinda
sartlari bulunmadigindan etkin pismanlik hikimlerinin uygulanmamasina karar verilmesi kamu adina talep ve
mitalaa olunmustur.

DELILLER:
-Tanik beyanlarzi,
—Adli sicil ve nifus kayit ornedi,

—Sanigin sorusturma asamasinda [AD]nan ifadesi,
—-Sanigin sorgu hakimliginde [ADlnan ifadesi,



-Sanik hakkindaki tutuklama karari,

—-Fiziki takip tutanaklarzy,

—-0lay muhafaza altina alma ve y[AD]ama tutanagi,

—Genel adli muayene raporu,

-I1gili maddelerin miistahzarlarin; bu ilacin Adalet Bakanlidi Adli Tip Kurumu Baskanligi'nin 5. Adli Tip
ihtisas Kurulu'nun 14/08/2017 tarih ve 1547 karar nolu yazilarinda belirtilen Saglik Bakanligi tarafindan
ruhsatli bir mistahzarlarin etkin maddesi olup, bu ilacin teshis edilen hast[AD]da gbre diizenlenen recetesine
uygun tibbi kullaniminin disinda suistim[ADInin ya da resmi makamlardan izin alinmaksizin iretilip uyusturucu
madde etkisi nedeniyle kullanilmasinin adli tahkikatla tespiti halinde TCK'nin 188/6. maddesi kapsaminda
degerlendirilebilecegine iliskin tutanak,

—-Sanik [SANIK 1]'in uyusturucu madde kullanip kullanmadiginin tespit edilebilmesi igin 24/09/2024 tarihinde
idrar érneklerinin aldirildigi, Usak Universitesi Egitim ve Arastirma Hastanesince yapilan incelemeler
neticesi diizenlenen raporlarda; 8 farkli uyusturucu parametrelerinden tim dederinin negatif oldugunun tespit
edildigine iliskin rapor,

—Sanik [SANIK 1]'in ikametinde yapilan arama sonucunda ele gecirilen 40 adet sentetik ecza maddesi ile 16 adet
bordo beyaz renkli kapsiiller iizerinde Izmir K.P.L Miidiirligiince yapilan kriminal inceleme sonucunda tanzim
olunan 14/10/2024 tarihli rapora gore; inceleme sonucu kagit parcalarinda 2313 sayili yasa kapsaminda yer alan
uyusturuculardan 4F-MDMB-BINACA etken maddesi igerdidi, diger kapsiillerde ise 2313 sayili yasa kapsaminda yer
almayan yesil recgeteye tabi ilaglardan olan Pregab[AD]n etken maddesi icerdigi tespit edildiginin ve olay giini
ele gecen maddelerin igerisinde bulundugu materyaller lzerinde yapilan viicut izi incelemesinde herhangi bir iz
tespit edilmedigi uzmanlik raporu,

-Eylem-1'e iliskin Izmir Kriminal Polis Laboratuvari Midirliigiince diizenlenen IZM-KIM-24-17031 nolu uzmanlik
raporunda; inceleme konusu kagit parcasinin uyusturucu maddelerin sentetik kannabinoidler grubunda yer alan
4EN-MDMB-BINACA kalintisi kalintisi igcerdiginin; bu madde 2313 sayili Uyusturucu Maddelerin Murakabesi
Hakkinda Kanun hiikimlerine tabi oldugunun tespit edildigine iliskin rapor,

—-Eylem-2'ye iliskin Izmir Kriminal Polis Laboratuvari Miidiirliigiince diizenlenen 11/06/2024 tarih ve
I1ZM-KIM-24-17285 nolu uzmanlik raporunda; inceleme konusu kadit parcasinin uyusturucu maddelerin sentetik
kannabinoidler grubunda yer alan 4F-MDMB-BINACA maddelerini ihtiva ettiginin; bu madde 2313 sayili Uyusturucu
Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun hiikimlerine tabi oldugunun tespit edildigine iliskin rapor,

—-Eylem-3'e iliskin Izmir Kriminal Polis Laboratuvari Midiirliigiince diizenlenen 11/06/2024 tarih ve
I1ZM-KIM-24-17316 nolu uzmanlik raporunda; inceleme konusu kadit parcasinin uyusturucu maddelerin sentetik
kannabinoidler grubunda yer alan 4F-MDMB-BINACA maddelerini ihtiva ettiginin; bu maddenin 2313 sayili
Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun hiikimlerine tabi oldugunun tespit edildiginine iliskin rapor,
—-Eylem-4'e iliskin Izmir Kriminal Polis Laboratuvari Miidiirligiince diizenlenen 11/06/2024 tarih ve
IZM-KIM-24-17287 nolu uzmanlik raporunda; inceleme konusu kagit parcalarinin uyusturucu maddelerin sentetik
kannabinoidler grubunda yer alan 4F-MDMB-BINACA etken maddesi igerdiginin; bu maddenin 2313 sayili Uyusturucu
Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun hiikimlerine tabi oldugunun tespit edildiginin anlasildigina iliskin
rapor,

-Eylem-5'e iliskin Izmir Kriminal Polis Laboratuvari Midirliigiince diizenlenen 06/08/2024 ve IZM-KIM-24-21854
nolu uzmanlik raporunda; inceleme konusu (kagit parcalari) maddenin, uyusturucu maddelerin sentetik
kannabinoidler grubunda yer alan MDMB-4EN-PINACA kalintisi bulundugunun; bu maddelerin 2313 sayili Uyusturucu
Maddelerin Murakabesi Hakkinda Kanun hiikimlerine tabi oldugunun tespit edildiginin anlasildigina iliskin
rapor,

-Dosyada mevcut diger bilgi ve belgeler.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI, OLUS, KABUL VE GEREKCE:

i1k Derece Mahkemesi ile Dairemiz arasinda, TCK'nin 192/3 maddesindeki etkin pismanlik konusunda farkli
disiinildigiinden bu hususun yargilamada degerlendirilmesi amaciyla durusma agilmasina karar verilmistir.

Sanik [SANIK 1]'in, ikametinde uyusturucu madde ticareti yaptigi yoniindeki istihbari bilgiler lizerine
ikametinin bulundugu yerde fiziki takibe [ADIndigi; 5 farkli olayin tespit edildigi, sanigin ikametinde
yapilan aramada ise satisa hazir cok miktarda sentetik kannabinoid ve sentetik ecza maddesi ele gegirildigi
olaylar degerlendirildiginde;

Eylem-1: 05/05/2024 Tarihli Tanik [AD] [AD]'ya Uyusturucu Madde Satilmasi:

Olay tarihinde motosikletle kullanici tanik [AD]'in geldigi, ikamete girdigi 5 dakika sonra ¢iktigi, goz
temas1 kesilmeksizin takip edildigi ve durduruldugu, bu sirada [AD] [AD]'nun yere 4,5x 0,5 cm ebatinda A4
maddesi attigi, yapilan kontrolde bu nesnenin kriminal rapora gore 4EN-MDMB-BINACA (sentetik kannabinoid)
icerdigi tespit edildigi, kullanici [AD] [AD]'nun midafisiz slpheli sifatiyla [ADInan ifadesinde, ele gegen
maddeyi sanik [SANIK 1]'ten 100 TL karsiliginda aldigini ifade ettigi ve fotograftan midafisiz sanigi teshis
ettigi, 24/09/2024 tarihinde bilgi sahibi olarak [ADlnan ifadesinde ise, saniktan almadigini baskasindan
aldigini ifade ettigi, Ilk Derece Mahkemesinde [AD]nan ifadesinde ise, 6nceki beyanlarinin aksine y[AD]andigi
tarihte sanigin evine kameralara bakmaya gittigini, uyusturucu madde almadigini ifade ettigi, tutanak tanigi
[KATIP 11 Yayci Ilk Derece Mahkemesinde [ADlnan ifadesinde kullanici tanik [AD]'in saniga ait ikamete girip
¢iktigini gordugini, kesintisiz takip edilen tanik [AD]'in yere bir madde attigini gordigini ifade ettigi,
sanigin sorusturma asamasinda [AD]nan ifadelerinde olayi inkar ettigi, Ilk Derece Mahkemesinde miitaala sonrasi



[AD]nan savunmasinda ve Dairemizce [AD]nan savunmasinda kullanici [AD] [AD]'ya uyusturucu madde sattigini
kabul ettigi gozetildiginde, kullanici tanigin sonradan dedisen beyanlarinin sanik ikrari, fiziki takip ve
tutanak mimzii beyanlari karsisinda sanigi suctan kurtarmaya yonelik oldugu, sanigin lizerine atili uyusturucu
veya uyarici madde ticareti yapma sugunu isledigi Dairemizce sabit gdrilmistir.

Eylem-2: 14/05/2024 Tarihli Tanik [AD] [AD] [AD]'e Uyusturucu Madde Satilmasi:

Kolluk gdrevlilerince sanigin ikametine ydnelik yapilan fiziki takip sirasinda kullanici taniklar [AD] [AD],

[AD] [AD] [AD], [AD] [AD] [AD], [AD] [AD]'in aracla geldikleri, tanik [AD]'in aractan indigi, ikamete
girdigi, 5 dk sonra ikametten c¢iktigi ve araca bindigi, aracin g6z temasi kesilmeksizin takip edilerek
durduruldugu, 6 parca cesitli ebatlarda kullanim sinirinda A4 olarak adlandirilan kriminal raporda
4F-MDMB-BINACA icerdigi belirtilen uyusturucu madde ele gecirildigi, kullanici tanik [AD] ve [AD]'nin
midafisiz kollukta [ADInan ifadelerinde ele gegirilen uyusturucu maddeleri [SANIK 1]'dan aldiklarini beyan
ettikleri, 03/10/2024 tarihinde [AD]lnan beyanlarinda ise uyusturucuyu tanimadiklari kisiden aldiklarini beyan
ettikleri, kullanici tanik [AD] kollukta midafili [AD]nan beyaninda, olay giinii y[AD]anan maddeleri sanik
[SANIK 1]'dan aldigini ifade ettigi ve midafili sanigi fotograftan teshis ettigi, tanik [AD] kolluktaki
ifadesinden aylar sonra savcilikta tanik sifatiyla yeminli olarak [ADlnan ifadesinde de uyusturucu maddeyi
sanik [SANIK 1]'dan aldigini beyan ettigi, kullanici tanik [AD]'nin de kollukta midafili [ADlnan ifadesinde ve
teshisinde ele gecirilen uyusturucu maddeyi saniktan aldiklarini ifade ettigi, 03/10/2024 tarihli beyaninda
ise tanimadigi kisiden aldigini beyan ettigi, kovusturma asamasinda kullanici taniklarin ifadelerinde saniktan
uyusturucu madde almadiklarini, ifadelerinin uyumlu olmasi ic¢in o sekilde ifade verdiklerini, kullanici
[AD]'in ise polis baskisi nedeniyle saniktan aldigini sdyledigini ifade ettigi, sanigin sorusturma asamasinda
[AD]Inan ifadelerinde olayi inkar ettigi, Ilk Derece Mahkemesinde miitala sonrasi [ADInan savunmasinda ve
Dairemizce [AD]nan savunmasinda kullanici [AD]'e madde sattigini kabul ettigi gézetildiginde, tanik [AD]'in
midafi huzurundaki sorusturma beyani, sanik ikrari, fiziki takip ve tutanak mimzii beyanlari karsisinda
sanigin lzerine atili wuyusturucu veya uyarici madde ticareti yapma sucunu isledidi Dairemizce sabit
gorulmistur.

Eylem-3: 14/05/2024 Tarihli [AD] [AD]'a Uyusturucu Madde Satilmasi:
Kolluk gdrevlilerince sanik [SANIK 1]'un ikametinin izlendigi sirada motorsikleti ile gelen bir sahsin ikamete
girip 4-5 dakika sonra ayrildiginin gdrilmesi lizerine durdurulan 64 ACB 717 plaka sayili motosiklet siiriiclsi

[AD] [AD]'in yere attigi maddenin 1 parca A4 bonzai maddesi oldugu anlasildigi, maddenin kriminal rapora gdre
4F-MDMB-BINACA ( sentetik kannobinoid) icerdiginin tespit edildigi, [AD] [AD] asamalarda istikrarli olarak ele
gecen maddenin kendisine ait oldugunu ancak saniktan almadigini beyan ettigi, Tutanak tanigi [AD] [AD],
14.05.2024 gini motosikletle gelen bir sahsin sanigin ikametine girip 4-5 dakika kaldigini beyan ettigi,
Tutanak taniklari [AD] [AD] ve [AD] [AD] ikamete motosikletle gelen sahsin durduruldugu esnada yere 1 parca A4
maddesi attigini beyan ettigi, Tanik [AD] yere attigi maddeyi saniktan almadigini beyan ettigi, sanik [SANIK
1] 'un sorusturma asamasinda [ADlnan ifadelerinde olayi inkar ettigi, sanigin Ilk Derece Mahkemesinde miitala
sonras1i [AD]Inan savunmasinda ve Dairemizce [AD]nan savunmasinda ise kullanici [AD]'a madde sattigini kabul
ettigi gozetildiginde, sanigin ikrari ve bu ikrar ile uyumlu tutanak taniklarinin beyanlari bir arada
degerlendirildiginde, tanik [AD]'in aksi yondeki beyanina itibar edilmemis ve tanik [AD]'in 14.05.2024
tarihinde kendisinde ele gecen uyusturucu maddeyi sanik [SANIK 1]'dan aldigi, sanigin iizerine atili
uyusturucu veya uyaricl madde ticareti yapma sucunu isledigi Dairemizce sabit gdrilmistir.

Eylem-4: 16/05/2024 Tarihli [AD] [AD]'a Uyusturucu Madde Satilmasi:

Kolluk gorevlilerince yapilan fiziki takipte sanigin ikameti yakinina gelen aracin sag arka koltugunda
bulunan kullanici tanik [AD] [AD]'in aractan indigi, sanik [SANIK 1]'un ikamet camina vurdugu, cama c¢ikan
sanigin [AD] ile bir siire konustugu, akabinde aralarinda bir seyler alip verdiklerinin gdérildigi, aracg
durduruldugunda, aragta bulunan [AD] [AD] ve [AD] [AD]'in aracgta oturduklari koltuklarda gozle gorinir sekilde
A4 olarak adlandirilan uyusturucu maddelerin gorildagi, [AD] [AD]'in bulundugu sirici koltugunda goriilen
nesnelerin 2 parga halinde beyaz renkli 2 x 0,6 cm ve 1 x 0,6 cm ebatlarinda, [AD] [AD]'in oturdugu arka sag
yolcu koltugu oniinde bulunan paspas lizerinde yine beyaz renkli 2 parca halinde 4,5 x 0,3 ve 1 x 0,6 cm
ebatlarinda kriminal rapora gore 4F-MDMB-BINACA iceren sentetik kannobinoid maddesinin ele geg¢irildigi,
kullanici tanik [AD] [AD]'in kollukta midafisiz slpheli olarak [AD]Inan ifadeinde [AD] [AD]'la babasina ait
aracgla gezerken A4 kullanmak istediklerini, gamlik bdlgesinde erkek bir sahistan 200 TL karsiliginda A4
aldiklarini, akabinde bu maddenin yetmemesi lizerine [AD] Mahallesinde bir yere gittiklerini, buradan madde
alamadiklarini, uyusturucu madde aldiklari sahsin kim oldugunu bilmedigini ifade ettigi, Ilk Derece
Mahkemsinde ise ilizerinde ¢ikan malzemeyi saniktan almadigini ifade ettigi, kullanici tanik [AD] [AD]'in
kollukta midafisiz slpheli sifatiyla [AD]nan ifadesinde, olay tarihinde daha 6nce uyusturucu madde satildigini

bildigi bir eve gittigini, bu evin 3 katli mor bir ev oldugunu, 1. katin i1siklari yandigi ig¢in cami
tiklattigini, cama Roman, ylzi ¢illi, 35 li yaslarda bir kadin sahis ¢iktigini, kadinin kendisini tersledigi
icin A4 alamadan ayrildigini ifade ettigi, 24/09/2024 tarihli bilgi almasinda da benzer sekilde kadinin
tersledigini uyusturucu madde almadigini beyan ettigi, Ilk Derece Mahkemesinde [AD]nan ifadesinde ise "olay
glini uyusturucu almak istedim fakat bizi geri gondermislerdi, bir cocugun yonlendirmesi ile adrese gitmistim,
adresteki kisi bizi tersledi, biz madde satmiyoruz dedi, [SANIK 1] ve Sema isimli kisiden uyusturucu almadim"
dedigi, tersleyen kisinin sanik [SANIK 1] oldudunu ifade ettigi, Tutanak tanigi [AD] [AD]'in Ilk Derece
Mahkemsinde [ADlnan ifadesinde , ikamete bir ara¢ geldigini, aragtan birisinin indigini, evin igine



girmedigini, 1. Kattaki cama tiklattigini, alisveris islemi oldugunu, bir seyler alinip verildigini gdrdigind,
ne alip verdigini g6érmedigini, daha sonra araca bindigini ifade ettigi, sanik [SANIK 1]'un  sorusturma
asamasinda [ADInan ifadelerinde olayi inkar ettigi, sanidin Ilk Derece Mahkemesinde miitala sonrasi [ADlna
savunmasinda ve Dairemizce [ADInan savunmasinda kullanici [AD]'a madde sattigini kabul ettigi hususlari
birlikte degerlendirildiginde; sanigin ikrari ile bu ikrar ile uyumlu fiziki takip tutanagi ve tutanak
taniginin uyusturucu madde alis verisini gordigine iliskin beyani bir arada dederlendirildiginde, kullanici
taniklarin aksi yondeki beyanlarina itibar edilmemis ve maddi olayin tanik [AD]'in kendisinden ele gecen
uyusturucu maddeyi sanik [SANIK 1]'dan almasi seklinde gergeklestigi, sanigin lzerine atili uyusturucu veya
uyarici madde ticareti yapma sucunu isledigi Dairemizce sabit gorilmiistiir.

Eylem-5: 19/07/2024 Tarihli [AD] [AD] ve [AD] [AD] [AD]'a Uyusturucu Madde Satilmasi:

19.07.2024 tarihinde [AD] [AD] ve [AD] [AD] [AD]'un motosiklet ile sanigin ikametine geldikleri, ikametin
icine girdikleri ve birkac¢ dakika sonra ayrildiklari, kolluk gdérevlilerince kesintisiz takip sonucu
durdurulduklari, [AD] [AD]'in rizasi ile 2 parca uyusturucu maddeyi kolluk goérevlilerine teslim ettigi
anlasilmistir. [AD]'in verdigi maddenin kriminal rapora gore MDMB-4EN-PINACA icerdigi belirlenmistir.

[AD] [AD] [AD]'un bilgi sahibi olarak 19/07/2024 ve 24/09/2024 tarihli ifadelerinde [SANIK 1]'un evine
gittiklerini, kapiyi [SANIK 1]'un kizi olarak bildigi ancak ismini bilmedigi bir bayandan aldigini, 100 TL
verdiklerini ifade ettigi, Cumhuriyet Bassavciliginda 24/09/2024 tarihinde tanik sifatiyla [ADInan ifadesinde
100 TL karsiliginda 2 icimlik A4 diye tabir edilen kagit bonzai maddesi aldiklarini, [SANIK 1]'ten aldiklari
maddeyi polislere teslim ettiklerini ifade ettigi, 20/11/2024 tarihinde savcilikta midafili suga slriklenen
gocuk olarak [ADInan ifadesinde, [AD]'in uyusturucu maddeyi nerden aldigini bilmedigini, olay giinii [SANIK
1]'dan herhangi bir madde almadigini ifade ettigi, Ilk Derece Mahkemesinde tanik olarak [ADlnan ifadesinde,
[AD] '1n eve girdigini, c¢iktigini polislerin c¢evirdigini [AD]' in kimden uyusturucu aldigini bilmedigini ifade
ettigi, kullanici tanik [AD] [AD] 19/07/2024 ve 03/10/2024 tarihli bilgi sahibi olarak kollukta [ADIlnan
ifadesinde ve tanik sifatiyla savcilikta [ADlnan ifadesinde [SANIK 1]' un ikametine gittiklerini [SANIK 1]' un
kizidan uyusturucuyu aldiklarini ifade ettigi, Cumhuriyet Bassavciliginda 13/11/2024 tarihinde sucga siiriklenen
cocuk olarak [AD]Inan ifadesinde maddeyi [SANIK 1] isimli bir sahistan aldiklarini beyan etmis Ilk Derece
Mahkemesinde uyusturucuyu once [AD]'in alip geldigini, kimden madde aldigini bilmiyorum dedigi soruldugunda
tehdit edildigini, uyusturucu maddeyi [SANIK 1] isimli kisiden aldigini ifade ettigi, Tutanak tanigi [AD]
[AD]'1n fiziki takip tutanagini dogruladigi, kullanici taniklarin ikamete girdiklerini, daha sonra
ayrildiklarini, kullanici taniklari yakalandiklarini ifade ettigi anlasilmistair.

Taniklar [AD] ve [AD] asamalarda sanik [SANIK 1]'dan uyusturucu madde alip almadiklari hususunda degisen
beyanlarda bulunmuslarsa da tanik [AD]'in kovusturma asamasinda beyanini degistirmesi yoniinde tehdit aldigini,
sorusturmada verdigi ifadenin dogru oldugunu ve sanik [SANIK 1]'dan uyusturucu madde aldigini agikca ifade
etmesi, taniklarin sorusturma asamasinda sanik [SANIK 1]'dan uyusturucu madde aldiklarini beyan etmeleri ve
sorusturma asamasinda ele gecirilen uyusturucu maddeyi [SANIK 1]'ten aldiklarini teshis etmeleri, taniklarin
saniktan uyusturucu madde aldiklarina yoénelik beyanlarinin sanigin kovusturmada asamalarda ikrar icerikli
savunmasi ve tutanak mimzii tanidin beyani ile dogrulanmis olmasi hususlari bir biitin olarak
degerlendirildiginde sanik [SANIK 1]'un taniklar [AD] ve [AD]'a A4 olarak adlandirilan uyusturucu maddeyi
sattigi hususu Dairemizce sabit gorilmistir.

ikamet Aramasi:

Sanik [SANIK 1]'un evinde 24.09.2024 tarihinde yapilan aramada 16 adet sentetik ecza ve 4@ parca halinde
toplamda 10.807 kullanimlik oldugu dedgerlendirilen sentetik kannabinoid ele geg¢irilmistir. Sanigin ele gecen
ylkli miktardaki uyusturucu maddeyi ticari amag¢ ile bulundurdudu Dairemizce sabit gorilmistir.

Genel Degerlendirme:

Yukarida ayrintilariyla agiklandigi lizere; sanik [SANIK 1]'in ©5/05/2024 tarihinde [AD] [AD]'ya, 14/05/2024
tarihinde [AD] [AD] [AD]'e, ayni tarihte [AD] [AD]'a, 16/05/2024 tarihinde [AD] [AD]'a, 19/07/2024 tarihinde
[AD] [AD] ve [AD] [AD] [AD]'a A4 sentetik bonzai maddesi sattigi, sanigin yapilan ikamet aramasinda ylkli
miktarda ele gecen maddeler ile satilan maddeler ile ara yakalamalarda ele gecirilen sentetik kannobinoid
tlrindeki uyusturucu madde iceriklerinin (MDMB—4EN-PINACA) ayni oldugu, sanigin uyusturucu madde
kullanmadiginin hastane raporu ile tespit edildigi, uyusturucu madde kullanmayan sanigin ikametinde ele gecgen
uyusturucu maddeleri ticaret amaciyla bulundurdugunun kabul edildigi, farkli tarihlerde muhtelif sahislara
uyusturucu madde sattigi hususunun kolluk taniklarinin beyanlari, uyusturucu madde satilan sahislarin
beyanlari ve sanigin ikrari ile dogrulandigi kabul edilmis ve sanigin eylemlerine uyan TCK'nin 188/3 maddesi
uyarinca uyusturucu madde ticareti sucgundan mahkumiyetine karar verilmistir.

Sanigin ikametinde ele gecen ve uyusturucu madde satildigi sabit gorilen sahislardan ele gecen maddelerin
sentetik kannabinoid tiirevi oldugu laboratuvar raporlariyla kesinlestiginden, TCK'nin 188/4-a maddesi geregi
cezada yari oraninda artirim yapilmistir.

Sanigin ayni sug¢ isleme karari altinda, farkli zamanlarda ve farkli kisilere karsi uyusturucu madde ticareti
yaptidi 5 ayri olayla sabittir. Yine sanigin ikametinde yapilan aramada ele gecen maddeleri uyusturucu madde
ticareti yapmak amaciyla bulundurdugu kabul edilmistir. Sanigin farkli tarihlerdeki eylem sayisinin coklugu
dikkate alinarak zincirleme sug¢ hiikimlerinin diizenlendigi TCK'nin 43 maddesi uyarinca artirim orani takdiren
ve tesdiden 1/2 olarak belirlenmistir.

Sanik, maddeleri [AD] [AD]'den aldigini beyan etmisse de, [AD] [AD] hakkinda delil yetersizliginden



takipsizlik karari verildigi (Usak CBS 2025/4248 sorusturma, 2026/493 karar), bu nedenle sanigin bu beyaninin
uyusturucu kaynaginin ortaya cikarilmasina hizmet etmedigi anlasilmistir. Ilk Derece Mahkemesinden farkli
olarak teselslil kapsaminda islenen suc¢larda sanigin TCK'nin 192/3 fikrasinda diizenlenen etkin pismanlik
hikimlerinden yararlanabilmesi ic¢in, teselsul kapsaminda bulunan tim eylemler agisindan etkin pismanlik
uygulama sartlarinin gerceklesmesi gerektigi anlasilmakla, eylem-2 olarak nitelendirilen 14/05/2024 tarihinde
tanik [AD]'e uyusturucu madde satilmasi olayinda kullanici tanigin midafili kollukta [AD]lnan beyani ve
midafili teshisi ile fiziki takip ile eyleminin subut bulmasi, sanigin ikrarinin sucun ortaya ¢ikmasinda
katkisinin bulunmamasi, yine eylem—4 olarak isimlendirilen [AD] [AD]'a uyusturucu madde satisina iliskin
olayda fiziki takip tutanadi ile kolluk tarafindan uyusturucu madde alis verisinin gerceklestiginin
belirlenmis olmasi ile operasyonda ele gegirilen kullanim sinirinin Ustlindeki uyusturucu madde miktari dikkate
[AD]Ind1ginda hakkinda yasal sartlari olusmadigindan hakkinda TCK'nin 192/3 maddesinin uygulanmasina yer
olmadigina karar verilmistir.

Sanigin eylem-4 kapsamindaki uyusturucu madde satisi eyleminin okula yakin mesafede gerceklestigi saptanmis
olsa da alisverisin sokaga yansidiginin tam olarak belirlenemedigi, madde alip verme eyleminin ikamet
icerisinde mi yoksa disinda mi belli olmadigi belirlenmedigi, sanigin ikamet icinde bulundugu, olayda umumiyet
kavraminin siipheli kaldigi, bu nedenlerle TCK'nin 188/4-b maddesinin sanik hakkinda uygulanmasina yer
olmadigina karar verilmistir.

Sanigin uyusturucu madde sattigi sabit goriilen eylem-5 kapsmaindaki [AD] ve [AD]'in yaslarinin satis
tarihinde 18 yasindan kiigik oldugu gorilmisse de, ayrintilari Yargitay 10. Ceza Dairesinin 20.01.2026
2025/9003 esas, 2026/625 tarih sayili ilaminda belirtildigi lizere; sanigin daha 6nce tanimadigi, yasi
hususunda bilgi sahibi olmadigi 18'den kiigiik cocuklar ile kisa slireli bir gériisme neticesinde uyusturucu madde
vermesi, sanigin kullanicilarin 18 yasindan kiigclik oldugunu bilmedigini savunmasi ve kullanici taniklarin
yaslarinin 18 yasini doldurmasina ¢ok az siire kalmasi hususlari birlikte degerlendirildiginde; vyasi kiicik
uyusturucu madde kullanicisi [AD] ve [AD]'a uyusturucu madde verme eyleminde, sanigin TCK'nin 30/2. maddesinde
dizenlenen sugun nitelikli h[ADInin gergeklestigi konusunda hata hiikiimlerinden yararlanmasi gerektigi
kanaatine varilarak, uyusturucu maddenin cocuga satildigi gerekcesiyle TCK'nin 188/3. maddesinin son
ciimlesinin sanik hakkinda uygulanmasina yer olmadidina karar verilmis, aciklanan gerekceler ile Ilk Derece
Mahkemesinin karari CMK'nin 280/2 maddesinin verdigi yetki uyarinca kaldirilarak, asagidaki sekilde hikim
kurulmustur.

GEREGI DUSUNULDU: Gerekcesi yukarida aciklandigi iizere;

A-Usak 2. AJgir Ceza Mahkemesi'nin 29/01/2026 tarih, 2025/32 Esas, 2026/44 Karar sayili sanik [SANIK 1]
hakkindaki uyusturucu veya uyarici madde ticareti yapma veya saglama sugundan kurulan mahkumiyet hikminiin
CMK'nin 280/2 maddesi uyarinca KALDIRILMASINA,

B-1-Sanik [SANIK 1]'in lzerine atili uyusturucu veya uyarici madde ticareti yapma veya saglama sucu tim dosya
muhteviyati ile slbuta erdiginden; sanigin amaci, sucun islenis big¢imi, sugun islendigi yer ve zaman dikkate
alinarak miisnet suctan sanigin eylemine uyan TCK'nin 188/3 maddesi geredince takdiren 10 YIL HAPIS VE 1000 GUN
KARSILIGI ADLI PARA CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA,

2-Suca konu ele gegen uyusturucu maddenin sentetik kannabinoid olmasi nedeniyle verilen cezanin TCK'nin
188/4-a maddesi geredince yari oraninda artirilarak, sanidin 15 YIL HAPIS VE 1500 GUN KARSILIGI ADLI PARA
CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA,

3-Kosullari olusmadigindan TCK'nin 188/4-b, 188/3-son ve 192/3 maddelerinin uygulanmasina yer olmadigina,
4-Sanigin eylemini, teselsiilen islediginden, hakkinda verilen cezanin TCK'nun 43/1 maddesi geregince eylem
sayisi da dikkate alinarak takdiren ve tesdiden 1/2 oraninda arttilarak, sanigin 22 YIL 6 AY HAPIS VE 2250 GUN
KARSILIGI ADLI PARA CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA,

5-Saniga verilen cezanin gelecegi lzerindeki olasi etkileri ile fiilden sonraki ve yargilama siirecindeki
davranislari lehine takdiri indirim sebebi kabul edilerek, verilen cezadan TCK'nin 62/1 maddesi geregi
takdiren 1/6 oraninda indirim yapilarak, sanigin neticeten 18 YIL 9 AY HAPIS VE 1875 GUN KARSILIGI ADLI PARA

CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA,

6-Saniga verilen cezadan baskaca hakkinda kanuni veya takdiri artirim veya indirim yapilmasina takdiren yer
olmadigina,

7-Saniga verilen gin karsiligi adli para cezasinin, sanigin ekonomik ve sahsi halleri de g6z oOniinde
bulundurularak TCK'nin 52/1-2 maddesi geregi giinligl takdiren 100 TL'den paraya cevrilerek sanigin neticeten
187.500 TL ADLI PARA CEZASI ILE CEZALANDIRILMASINA,

8-Su¢ tarihindeki ekonomik kosullar ile paranin satin alma glici ve sanigin sahsi ve m[AD] durumu dikkate
alinarak, verilen adli para cezasinin TCK'nin 52/4 maddesi geregi taksitlendirilerek, her ay bir taksit olmak
lizere ayri ayr1 24 esit taksitte saniktan tahsiline, taksitlerden birinin siiresinde 6denmemesi halinde geri
kalan kismin tamaminin tahsil edilecedinin ve d&denmeyen adli para cezasinin hapse gevrileceginin ihtarina
(sanik ve midafiine ihtarat yapildi),

9-Anayasa Mahkemesi'nin 08/10/2015 tarihli iptal karari ile 15/04/2020 tarihinde yirirlige giren 7242 sayili
Kanunla yapilan dedisiklikler sonrasi olusan durumuna gore, sanik hakkinda, TCK'nin 53. maddesinin 1 ve 2.
fikralari ile 3. fikrasinin birinci cimlesinin uygulanmasina,



10-Sanigin Usak 3. Asliye Ceza Mahkemesinin 2021/1013 esas, 2022/1771 karar sayili ilami ile nitelikli
hirsizlik sugundan tekerrir hikimleri de uygulanarak 2 yi1l 6 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina karar
verildigi, kararin 04/12/2023 tarihinde kesinlestigi, yasal silire gegmeden is bu sucun islendigi anlasilmakla;
saniga verilen cezanin TCK'nin 58/1-6 maddesi geredi IKINCI KEZ MUKERRIRLERE 0zGU INFAZ REJIMINE GORE
CEKTIRILMESINE, TCK'nin 58/7 maddesi geregince, cezanin infazindan sonra sanik hakkinda denetimli serbestlik
tedbiri uygulanmasina,

11-Sanigin go6zaltinda ve tutuklulukta gecirdigi siirelerin TCK'nin 63. maddesi geregince cezasindan mahsubuna,
12-a)Sanigin lzerine atili sugun niteligi, verilen mahkumiyet hikmii, atili sugun CMK'nin 100/3 maddesinde
ongorilen suclardan olusu, verilen ceza miktari karsisinda kagma sliphesi ve atili sug¢ bakimindan tutuklama
tedbirinin orantili bir tedbir niteligini tasimasi hususlari dikkate alinarak CMK'nin 100 ve devami maddeleri
geregince TUTUKLULUK HALININ DEVAMINA,

b)Sanigin tutukluluk h[ADInin devamina iliskin Dairemiz kararina karsi 2 hafta icerisinde Denizli Bdlge Adliye
Mahkemesi 6. Ceza Dairesi nezdinde itiraz edilebilecedi hususunun sanik ve midafiine bildirilmesine
(bildirildi),

13-Kriminal incelemede [AD]nan sahit numunenin TCK'nin 54/4, adli emanetin 2024/2329 sirasinda kayitli
bulunan, eldiven ve kutunun TCK'nin 54/1. maddesi uyarinca MUSADERESINE,

Adli emanetin 2024/1903 sirasinda bulunan 24.080 TL paradan 1200 TL'sinin sugtan elde edildigi anlasilmakla,
TCK'nin 55/1 maddesi uyarinca MUSADERESINE, kalanin sahibine IADESINE,

14-Sanigin sebep oldugu 1 normal tebligat 135,00 TL tebligat gideri, 100 TL taniklik lcreti, 340,00 TL posta
lcreti ve 1 e-tebligat gideri 15,00 TL ile 4500 TL ATK gideri olmak lizere toplam 5090,00 TL yargilama
giderinin saniktan tahsili ile hazineye irat kaydina,

Sanik [SANIK 1] ve sanik midafii Av. [AD] [AD]'in yiizlerine karsi, iddia makaminda Cumhuriyet Savcisi [AD]
[AD] 'nun katilimiyla, mitalaya uygun olarak verilen hiikmin gerekcesiyle birlikte tebli§ edildigi tarihten
itibaren 2 hafta i¢inde Dairemize bir dilekce verilmesi veya zabit katibine beyanda bulunup tutanak tutulmasi
ya da baska bir Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi veya Ilk Derece Mahkemelerinden birisine ayni usulle
basvurulmasi, tutuklu bulunanlar bakimindan ise zabit katibine veya tutuklu bulunulan ceza infaz kurumu ve
tutukevi midirine beyanda bulunup tutanak tutulmasi veya bu hususta bir dilekce verilmesi suretiyle, CMK'nin
286/1. maddesi geregdince Yargitay nezdinde TEMYIZ yasa yolu acik olmak lizere; (CMK'nin 294/1. maddesi
geregince temyiz edenin hikmin neden dolayi bozulmasini istedigini temyiz basvurusunda gdéstermek zorunda
oldugu, aksi takdirde Yargitay ilgili Ceza Dairesince temyiz basvurusunun reddedilebilecedi) temyiz yoluna
basvurulmadigi takdirde ise hikmin kesinlesecegi ihtaratiyla, oybirligiyle verilen karar agikga okunup usulen
anlatildi. 13/05/2026

Baskan 97943
Uye 39475
Uye 107550

Katip 128667
Bu belge 5070 sayili Elektronik Imza Kanunu kapsaminda e-imza ile imzalanmistir.



